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| - Introduction générale

La session 2012 du concours externe de l'agrégation de sciences igcmsoet
sociales s’est caractérisée par une forte augmentation du ndenpasstes offerts par rapport
aux précédentes sessions : 35 postes (contre 23 a la sesdipsadine hausse de 50%).

Le nombre de candidats inscrits était de 549 (contre 468 en 2011),amrgspond a
une hausse sensible de 17%, et le nombre de candidats ayant camptveé& épreuves était
de 143, lui aussi en augmentation significative (de 23%).

63 candidats ont été déclarés admissibles (contre 46 en 2011)mblenne était de
10,6/20 (11,1 en 2011), le dernier admissible ayant 8/20 (8,4 en 2011).

35 candidats ont été déclarés admis (c’est-a-dire queg®p®$tes ont été pourvus) et
leur moyenne était de 11,95/20 (12,32 en 2011), le dernier adnms @y&/20 (10,5 en
2011).

1.1. Description des épreuves
1.1.1. Epreuves écrites d’admissibilité

Depuis la session 2004, la premiere épreuve écrite est la dtimpake sciences
économiques (durée : 7 heures, coefficient 4). L’ancienne prerd@euve de sciences
sociales devient la seconde épreuve et s’intitule désoomaiposition de sociologie (durée :
7 heures, coefficient 4). La troisieme épreuve porte au chualig(ié lors de l'inscription du
candidat), soit sur 'histoire et la géographie du monde contempa@it sur le droit public
et les sciences politiques (durée : 5 heures, coefficient 2)

Le texte de référence définissant les modalités du concouraredte du 21/5/2003,
publié au J.O. du 4 juin 2003 et au BOEN n°26 du 26 juin 2003 (p. 1373).

Chaque année sont publiés au BOEN les programmes annuels desepreuv
d’admissibilité, assortis d’'une bibliographie indicative. Les épgs de sciences
économiques et de sociologie comportent chacune trois themes rabtes/gar tiers tous
les ans. Cette année les themes étaient les suivants :

- en_Sciences économiques Economie de linnovation », « La répartition des
revenus » et « Economie de I'environnement ». Le premier thaisgela place a
« 'Economie géographique » pour la session 2013 ;

- en_Sociologie « Les croyances collectives »; « Santé, maladieiéteo» ; et
« Stratifications sociales ». Le premier théme lassgdace & « L'exclusion sociale »
pour la session 2013.

L’épreuve optionnelle ne comporte que deux thémes :

- en Histoire et géographie du monde contemparain.'empire colonial frangais :
économie et sociétés, 1830-1962 » et « Transport, économie mondialkaayes
internationaux de 1880 a nos jours ». Le premier theme laisse pla Patrons et
patronat dans le monde occidental : Allemagne (a I'exclusion @RDW®), France,
Royaume-Uni, Etats-Unis, début XiXfin XX *"®siécle » pour la session 2013 ;

- en Droit public et science politigue« Les comportements et attitudes électoraux :
permanence et ruptures » et « Les recompositions contemporaindstatie. Le
premier theme laissera place a « L’engagement politigoerm@lhui » pour la session
2013.

Les références bibliographiques de ces thémes ont été phli®&€3 du 13 décembre 2011.




1.1.2. Epreuves orales d’admission

1) Une leconportant sur les programmes de sciences économiques et socialkEsses
de seconde, premiére et terminale ES, suivie d’'un entret@nlayury (coefficient 5).
La durée totale de I'épreuve est de 1 heure, se décomposant en un(expaseim :
45 minutes) et un entretien (15 minutes). La durée de la préparaticalle de
bibliotheque est de 6 heures.

2)

Une épreuve de mathématiques et statistiques appliqu®eaux sciences

économiques etsocialesd’une durée de 30 minutes (1 heure 30 de préparation,
coefficient 2). Le programme est inchangé depuis plusieurs sufcBOEN du 16
octobre 1997). Il est reconduit pour 2012.

3)

Une épreuve de dossied’'une durée totale de 1 heure (4 heures de préparation,

coefficient 3) se décomposant en un commentaire de textegmofb points) et un
échange portant sur une question relative au fait d'« agir eridonatre de I'Etat et
de fagon éthique et responsable » (noté sur 5 points).

1.2. Bilans de 'admissibilité et de I'admission

Evolution du nombre des présents aux trois épreuves écrites @05

2005| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011] 2012|2012/11 %
Sciences économiques 207 230 192 146 153 (144 |1259 +27,2
Sociologie 197| 214 188 136 143 138 121151 +24,8
Histoire/géographie 110 105 103 59 59 713 6256 -9,7
Droit public et science pol. 79 101 79 72 81 62 9489 +64,8

Outre cette hausse globale du nombre de candidats ayant comapdegisaépreuves
on peut noter gqu'un déséquilibre s’instaure au niveau du choix des optidaseen de la
Science politique par rapport a I'Histoire (au-dela de celui ethsén 2009). A titre
d’information, le jury veut ici préciser gu'il a décidé deréaconvergerin fine les deux

moyennes de cette épreuve.

Tableau de synthese

Admissibilité |Nb de candidaty Moyenrje Nombre Moyenne Moyenne dueter,
Nombre d'inscrits  non éliminég  Générale admissibleg s adenissibles admissible
549 143 7,4 63 10,61 8
Admission Moyenne| Moyenne des adm|s Moyenne des admis| Moyenne du dernie
Nb de Présentd Nb d'admis présents admission ensemble admis
61 35 10,56 11,95 10,11 9,65

1.2.1. Bilan de I'admissibilité

La moyenne générale des candidats non éliminés (présentsembdmsies épreuves
d'admissibilité) était de 7,4/20 en légére diminution par rdmpotr années précédentes (7,72
en 2011 ; 8,20 en 2010; 7,83 en 2009 ; %&®32008; 7,6 en 2007) ; celle des seuls
admissibles était de 10,61/20 en légére diminution la aussaport aux années précédentes
mais avec 63 candidats admissibles au lieu de 46 (11,1 en 2011 ; 12 erd2&Een 2009 ;
11,68 en 2008 ; 12,3 en 2007). La barre d’admissibilité en 2010 se §ifR@ & un niveau
inférieur a celle de 2011 qui était de 8,4/20).

)



Evolution du bilan d’ensemble de I'admissibilité

2000 2001 | 2002| 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010 2011 | 2012
Barre d'admissibilit¢ 84 | 74| 78| 98 88 10 17 102 94 94 10 3,48
Nombre d'admissibles 54 55 60 63 59 63 50 44 44 4y 44 6 63
La moyenne aux épreuves écrites d'admissibilité était larstaiv
Epreuves écrites d'admissibilité
Epreuve Présents Moy. /20 2011 |Admissibles Moy. / 20 2011
Economie 159 6,57 7,19 63 10 10,6
Sociologie 151 7,23 7,31 63 10,9 11,2
Options 145 8 8,5 63 11,2 11,9

1.2.2. Bilan de I'admission

Sur les 63 candidats déclarés admissibles, seuls 60 se sontggé&séensemble des
épreuves orales d'admissibilité. Tous les postes mis au conciét® pourvus, le nombre de
candidats admis est donc de 35.

La moyenne des notes des 60 candidats présents aux épreuves d'admiissiera
10,38 (contre 10,16 pour 46 admissibles en 2011 ; 11,3 en 2010 ; 10,73 enl2® ®en

2008 ; 11,1 en 2007 ; 11,4 en 2006), ce qui prouve la qualité relative du eantileycette
année.

Epreuves orales d'admission

Moyenne des 2011 | Moyenne | 2011
présents admis | présents des admis
Lecon 61 35 10,1 9,58 11,4 11,2
Commentaire (Dossier 60 35 7,91/158,54/15 9,43/15 |10,09/15
Ethigue et responsabilité 60 35 2,58/5 | 3,19/5 3,2/5 3,74/5
Mathématiques et Stats 60 35 9,6 | 9,27 12,6 12,8

Avec une moyenne générale de 17,2 la majore du concours réussit oargarc
brillantissime qui restera dans les mémoires du concours,1&@ae moyenne a I'écrit et
prés de 17,5 a l'oral "' A noter que deux autres candidats osi plus de 15 de moyenne
générale. Précisons enfin qu’une candidate de 21 ans seulegneatdans le premier tiers du
classement ! La derniere candidate admise a quant a elle umammeoge 9,65, tandis que
trois autres ne franchissent pas la barre de 10 de moyenmeardere globale, les résultats
pour les candidats recus sont trés similaires au précédent coandersnes de moyenne aux
épreuves d’admission, avec une légére amélioration des parfoesien legon et un recul en
dossier.

Le caractere discriminant de I'épreuve de mathématiquetatstiques est toujours
trés prégnant avec un écart-type de 5,8 parmi les admisdilbjeisreste trés élevé (5,1) parmi
les admis. A noter que les écart-types en lecon et en doesieu tendance a augmenter cette
année (3,1 et 4,3 respectivement).




Répartition par genre, académie et age
Genre

En ce qui concerne la répartition par sexe des candidats adoos@urs, une année
ne fait pas l'autre car cette année ce sont les femmedominent outrageusement (plus de
deux tiers des admis) contrairement a I'an dernier (qui plus aastc de meilleures
performances a I'écrit, 38 femmes admissibles contre 25 hom@egevient donc sur une
répartition par genre du type de celle qui dominait les tnoiges précédentes.

2004| 2005| 2006| 2007 | 2008| 2009| 2010 2011 | 2011%| 2012| 2012%
Homme 18 16 10 13 7 1( 10 14609 | 11 | 31,4
Femme 12 17 13 10 16 13 13 D391 | 24 | 686

En termes d’age

La structure par dge des admis retrouve une tres forte qatian sur la jeune
génération (25 candidats admis sur 35 ont moins de 26 ans).

Années de naissance Admissibles Admis
1950-1959 1 0
1960-1969 1 0
1970-1979 8 2
1980-1985 16 8
1986-1991 37 25

Taux de succés Admis / Présents a toutes les épreuvdsrsdorigine ou l'activité des
candidats

Ce concours 2012 a été marqué par le retour des normaliens (18,isprésents, 6
admis) mais dont le nombre est encore modeste. A noter que degremts titulaires
représentent un poids importants des admis (pres d’un tiers). Enfiiporte de dire que 7
admissibles de I'an dernier ont été recus cette année, @iggtitue une incitation forte a
concourir 'année suivante.

Inscrits | Présents Admis | 2011 | 2010
ENS 10 6 6 0 10
Etudiants 142 62 19 10 7
IUFM 14 4 0 1 0
Enseignants titulaires EN 149 55 10 11 6
Autres 234 16 0 1 0




Répartition par académies

Conséquemment a la participation des ENS, la répartitioragaaitémies témoigne
d’'un retour a la polarisation parisienne (23 admissibles, et surtoatirhis). Lille place 6
admis parmi ses 12 admissibles et Bordeaux 4 parmi 7. A ndfierle fait que Lyon ne
qualifie que 3 candidats et qu'Aix-Marseille est absente destats dans un concours qui
offrait pourtant 35 postes.

1.3. Impression d’ensemble

La session 2012 marque un infléchissement importargmaort & 'année précédente
sur de nombreux points :
- Une vraie hausse du nombre de postes (passage de 23 a 35) dassrdéelamé par nos
rapports depuis des années (le nombre, voire la tendance, dev@infirmer lors de la
session 2013) ;
- Une réelle augmentation du nombre de candidats inscrits (+178@yteut de ceux ayant
composé aux trois épreuves (+23%, pour arriver a 143), méme aideentre inscrits et
candidats ayant composé reste toujours de 1 a 4 environ ;
- Le niveau de recrutement reste trés satisfaisant puisqaigrémia hausse du nombre
d’admissibles (63 contre 46 I'an dernier) et du nombre d’admis (3Bec@8t’an dernier), les
moyennes du dernier admissible et du dernier admis ne fiaggselégérement ;
- Une tres forte corrélation entre classement de 'admigsitet de I'admission puisque
seules deux personnes ne figurant pas dans les 35 premiers ladmissnt parmi les 35
admis. Cette année les écrits étaient donc les vraigtéwés du concours !
- Le retour des normaliens, mais dans une proportion modéréea saliteasterisation de leur
parcours ;
- Les académies de Paris, Lille et Bordeaux raflent 88B8eostes ;
- Le nombre de professeurs certifiés qui revient a des propohaitielles : un peu moins
d’un tiers contre pres de la moitié I'an dernier (évolution probadermn lien avec les sujets
d’écrit) ;
- Le retour a la prédominance femmes/hommes, en faveur despengarmi les admis
dans une proportion exactement inverse a celle de I'an dernier.

En ce qui concerne le déroulement du concours, je tiens a remeneenent
I'ensemble de mes collegues membres du jury, l'administratiofiUeR de sciences
économiques de Caen au sein de laquelle se tenaient les orada geuxieme fois, ainsi
gue le Rectorat de Caen tant pour sa contribution a la norrwalishk la bibliothéque que
pour la qualité des surveillants mis a disposition, et bien siirection Générale des
Ressources Humaines du Ministere pour la qualité de son orgamisat tout
particulierement Régis Malige, chef d’orchestre admiaitde ce concours depuis prés de
20 ans et qui quitte la DGRH pour un poste de maitre de conféréansd’enseignement
supérieur.

Frédéric CARLUER
IGEN de SES
Président du jury



Il - Epreuve de composition de sciences économiques

Jury : Maya Beauvallet-Bacache, Emma Broussegoutte FrédériueCajézabel Couppey,
Catherine Fenet, Marc Montoussé, Pierre-Olivier Perid8ae Yvaniés.

Rapporteurs : Frédéric Carluer, Maya Beauvallet-Bacache, Sandrin@igsa

Sujet : « « La recherche et développement, facteur geoduction a part entiere ? »

La grille de notation

La grille utilisée les années précédentes a été regaise changement. Elle distingue
cing groupes de copies :
- 0 a 3 : copie blanche, non-repérage du sujet, connaissancesnutés faibles, énoncé de
vagues généralités.
- 4 a 6 : sujet abordé sans problématique explicite ou réelleme&sd@ en ceuvre,
connaissances superficielles conduisant a une carence de eaigmet d’argumentation.
-7 a9 : une problématique est mise en ceuvre, mais esidasufient respectée, notamment
faute d’'une connaissance suffisante du sujet ; des padishé&ment déséquilibrées peuvent
constituer un signe de cette insuffisance. Le plan n’estrpa pertinent.
- 10 a 14 : problématique annoncée et maitrisée, témoignant d’'ureissamce correcte du
sujet et d’'une capacité a ordonner les arguments et a les ampuyees références et des
analyses factuelles.
- 15 et plus : copie manifestant une qualité particulierea@d®mnement économique, une
culture de haut niveau, une maitrise personnelle du sujet poallantusqu’a I'énoncé
ddment argumenté de théses originales.

Cette grille de notation est également utilisée dansuess épreuves écrites.

2.1. Les résultats : distribution des notes

Cette année, le jury a corrigé 167 copies (dont 8 copies blantlaespartition (en
pourcentage) des notes a évolué ces dernieres années decke mainante :

2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010{ 2011 2012

0 ou 1 copies blanches ou nulles5,1| 58 | 59| 36| 7,2/ 12472 | 99| 12,6

2 a 4 : mangue de sérieux 32,30,3| 18,7| 20,3| 19,2| 24,2| 25,0/ 19,1| 24

5a9:sujetnonou mal trait¢  33,87,7| 42,3| 51,6| 40,4| 41,8| 42,1 | 44,3 | 43,1

10 ou plus 18,8 36,2 | 33,1| 24,5| 27,1 | 21,6 | 25,7| 26,7| 20,4

Par rapport & I'an dernier, les trés mauvaises copies sonnpiabreuses (36%),
probablement en raison du sujet assez difficile, et seules 20% amyenne ou plus. La
moyenne géneérale des notes des présents (hors copies blatéthbs) a 6,57/20 (en-deca de
'an dernier 7,19 ; 7,26 en 2010 ; 6,71 en 2009 ; 7,22 en 2008 ; 7,4 en 20@hH;X06). La
moyenne générale des admissibles s'éléve a 10/20 tout rond (12611enl11,09 en 2010 ;
10,54 pour 2009 ; 11,7 2008). A noter qu’un candidat a été admissible avec un 02/20.



2.2. Commentaires généraux sur les prestations deandidats

Beaucoup trop de copies restent tres insuffisantes, tant forreelieme sur le fond. Il
ressort que trés peu de références sont mobilisées, ou dencék canoniques qui sont
parfois non adaptées au sujet (Ricardo, Smith), voire deemé&s en histoire de la pensée
gui sont mal positionnées.

La méthodologie de la dissertation est non maitrisée pour un gpaniare de compositions :

- dans certains cas une introduction trop rapide ou trop longue sans c&@ppalons
qu’il faut définir les termes du sujet et construire une probiiéua d’ou découle un
plan. L'annonce de plan est souvent diffuse ou confuse.

Le plan est souvent banal du genre Oui/Non, ou inadapté au sujaditqrassreint

'analyse ou I'élargit sur les facteurs de croissanckeoondialisation.

Des éléments de développement sont parfois clairement hjets $histoire de la

pensée doit étre utilisée a bon escient et ne pas servirpdirreErcopie. Elle ne doit

pas remplacer les analyses récentes.

Beaucoup de fautes d’orthographe et de syntaxe restent présentes.

Il faut également mobiliser les données empiriques qui vienadidew ou invalider le

propos.

Un bon nombre de copies cite les théories sans expliquer les méesnappelons

gu'on attend une explicitation des causalités a I'ceuvre et undicaléwn des

concepts économiques.

En revanche, les bonnes copies ont bien analysé les termes @Btirretativement

difficile, ont su mobilisé un ensemble de références adéqudtssne parvenues a faire
reposer I'analyse sur une plan pertinent non trivial.

2.3. Proposition de corrigés
Sujet : « « La recherche et développement, facteur ggoduction & part entiére ? »

Corrigé 1
par Frédéric Carluer

La principale difficulté d’un tel sujet est de construire tangiohérent qui soit pertinent.

La facilité voudrait le traiter en deux parties opposéesr(on)/ par exemples :

- «oui» la R&D peut étre considérée comme un facteur de produtpart entiére
dans le cadre d’'une économie de la connaissance ou l'innovatidrures@e majeur
dans le renouvellement des avantages comparatifs ; « non »ledaaglre d’'une
économie ou la base industrielle (et dans une moindre mesurenleées de base)
joue toujours un réle crucial, en particulier en termes d’acced&®emploi des
populations les moins qualifiées ;

- «oui» dans les pays développés car elle constitue le princpapart aux
délocalisations en revigorant le cycle de vie des produits (&ouyd@r « hig tech ») et
en ouvrant des champs de consommation complétement nouveaux ; « norles dans
pays émergents qui tirent avant tout parti du différentielcdéés salariaux de leur
main-d’ceuvre (par ailleurs correctement qualifiée) et encwims dans les pays en
développement qui n'ont pas la capacité d’apprentissage idoine ;



- De maniere plus caricaturale, «non » pour la « Recherchewost» pour le

« Développement » ; ou encore, « non » pour I'Etat et « oui » pswmkeeprises...

ou l'inverse !

Le danger relatif de ce type de plan est de ne répondre quéaelement a la question en
élargissant treés vite les perspectives vers I'éconoreenitionale ou I'’économie industrielle,
mais en marginalisant le volet « croissance » qui estoawr du sujet, a savoir celui de la
fonction de production. Pour autant, une copie qui ferait une large inti@uwsr les
caractéristiques de la R&D puis déroulerait les enjeux assatans le cadre d'un plan
binaire croisant problématiques internationale et industrielle pétre jugée satisfaisante.

Sur cette base, dans la mesure ou il n’existe pas de glaln liel mieux est sans doute
de consacrer une premiere padiex caractéristiques spécifiqgues de la R&D, en particetier
posant un certain nombre de questions qui aménent & approfondir toytestéasouvertes
par ce sujet. Dans une deuxieme paitienporte de revenir a la théorie économique et tout
particulierement a ce que disent les modeles : I'analydaaiaie focaliser sur la place et le
réle qu’ils accordent a la R&D, et la maniére dont ils \alid(ou non) empiriquement sa
contribution a la croissance. Et, dans une troisieme parteemise en perspective des enjeux
relatifs a I'importance des investissements en R&D streled de long terme des économies,
en particulier pour les pays développés, parait incontournable eésle conserver leurs
parts de marché et de maintenir leur niveau de vie dans un dedmondialisation des
échanges et de diffusion massive des connaissances, ldepayss avancés considéerent la
R&D comme leur « planche de salut » en raison de son impalegssproductivités du travail
et du capital et donc sur la croissance en général. Pour alemnderniers chiffres de
dépenses de R&D a I'échelle mondiale démontrent qu’un processoikadednvergence est a
'ceuvre avec les pays émergents et que la R&D est de mwim®ins I'apanage de la Triade.

Au préalable, nul ne peut faire 'économie de décortiquetel@ses du sujet et de les
mettre en perspective dés le début de l'introduction. Bicpher :

- Pourquoi cette addition de deux termes ? Qu’est-ce que «cbhehet qu’est-ce que
« développer » ? Si la distinction entre recherches fondamesttalgpliquée date du milieu
du XIX®™® siécle, il faut attendre les années 1920 pour que la rechsoithdissociée du
développement et 'OCDE traduira empiriquement cette décompopiiota suite (Godin,
2006). Cette question « primaire » renvoie a la nécessiténdelérer la recherche comme un
processus, avec tous les aléas liés a cette démarchiat@iessant a faire avec la sérendipité
et/ou le hasard)... En amont de ce processus nous aurions la décowmemepnt dite et en
aval le développement ou 'opérationnalisation/adaptation de <étteivaille » au sein de
'appareil productif avec un dimensionnement a réaliser en foncéerbdsoins estimés du
marché.

- Dans quelle mesure la R&D a-t-elle pour synonyme l'innovatibhre8t ici possible
de faire un paralléle pertinent avec les écrits évolutiomifesi, 1988) et surtout avec la
typologie de Schumpeter et de revenir sur la question poséai Iarcing grands types
d’innovation mis en évidence (nouveau produit, nouvelle méthode de produgamuverte
d’une nouvelle source de matieres premieres, ouverture d'un nouveauckiélet réalisation
d’'une nouvelle organisation de travail) les trois premiers orniteai@nt pour origine des
investissements en R&D, les deux autres relevant plutbt diketiry et de la GRH.
L’innovation serait donc aujourd’hui un processus plus large dont la R&8& gu’un aspect.
Elle recouvrirait alors 4a transformation d’'une idée en un produit nouveau ou amélioré
introduit sur le marché ou un procédé opérationnel nouveau ou amélioigé utlhns
lindustrie ou le commerce ou en une nouvelle démarche a I'égard d’'uicesesocial »
(www.recherche.gouv.fret ferait donc intervenir des activités différentesgemtiiques,
technologiques, organisationnelles, financieres et commerciales
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- Qu'est-ce qu'un facteur de production ? Dans quelle mesure la [pairait étre
considérée comme les autres facteurs usuels que sont lal,ceptravail, voire la terre ?
Autrement dit, quelles sont les caractéristiques spécifiqada R&D par rapport au travail
ou au capital, si I'on considére que la R&D est un facteur sepéieire ? Ou alors, est-elle en
étroite relation avec I'un plutdét qu’avec l'autre au regard aleature duale méme (faite de
dépenses en nouveaux équipements, donc considérés comme « capitalistigais aussi de
rémuneérations des chercheurs, considérés comme « travailkstigee qui renvoient au
« capital humain »? Si on part du principe qu’elle peut étre démrts comme un « facteur a
part entiére », au-deld de sa caractéristique de traaftérguels sont les rendements qui
sont lui associés ? Les nouvelles connaissances, qui résulielépmnses d’investissement et
de fonctionnement en matiére de recherche ayant augmentédastwités du travail et du
capital, ont, en tant qu'output, toutes les caractéristiques dam garticulier (public, non
exclusif, non rival et cumulatif) & I'origine de rendemends croissants.

| — Définitions et caractéristiques de la Recherche &éveloppement

* Qu’est-ce que la R&D ?
- Définitions et décompositions usuelles :

- Le manuel de Frascati de 'OCDE différencie recherches foedtaie, censée se
concentrer sur le long terme et débouchant sur de nouvelles déesuienovation
radicales, relevant plut6t de nouveaux processus), et appliquégséece
modifier/adapter/implanter lggocessde production et/ou aboutissant a des nouveaux
produits ;

- Une synthése en est aussi donnée par le livre blanc « 10 propositivrfayariser
l'innovation en France » du réseau Retis (2008)'in@ovation, c'est la création d'un
avantage concurrentiel par: un nouveau produit ou service, une nouvelle
organisation ou un nouveau procédé, quelle que soit sa nature: incrémentale,
radicale ou de rupture.

- Noter la différence entre R&D civile et militaire, enigtant sur le lien fort existant
entre les deux en particulier dans les secteurs de l'aéronaytNpA®BA), des
télécommunications ou encore de la santé ;

- Préciser la décomposition empirique usuelle : R&D des entespi&&D de I'Etat et
R&D de I'enseignement supérieur. Ce qui pose immédiatemenetdigu du rapport
de la R&D avec I'éducation. ;.

Précisément comment la mesure-t-on ? Il faut ici insistar le caractere dual et
irréversible des dépenses intérieures de R&D (DIRD) : composante physique (les
équipements) et une composante ressource humaine (les « ahresch&saffard, 2011, p.
136). Cette décomposition pose des a présent une question-clé par aappajet, & savoir
celle d'une « affectation » unilatérale de la R&D audacik capital » (en laissant de coété le
facteur « travail »)... et bien entendu la délicate questioneatetements factoriels qui, des
lors qu'ils integrent de la R&D, ne peuvent étre considérésme constants.

* Mais précisément, qu’est-ce qu’un facteur de production ? Qceegi’une combinaison
optimale de facteurs de production ? Dans quelle mesure la R&DPelpeigermettre de
déplacer «la frontiére technologique » (Aghion et Howitt, 2009 ; eitioet al., 2007 ;
CAE, 2004) ?

- Pour revenir a Schumpeter, innover c’est parvenir a une newathbinaison de
production (hors du « circuit » stationnaire initial) et il en exg# multiples formes, relevant
du changement technique ou organisationnel.
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- D’autres facteurs de production ont-ils les mémes carsiiggies que la R&D ?
Oui : I'éducation au niveau de I'accumulation et les NTIC auanivde la diffusion. La
premiéere est parfois associée au « capital humain », nedeznvoyant non seulement a la
qualité du systéme de formation (initiale et continue) mais amssvolet « ressources
humaines » de la R&D ; les secondes étant emblématiquasémlution immatérielle.

- Concerne-t-elle tous les acteurs économiques ? tous les settativités ? A priori
oui, méme si les grandes entreprises et I'Etat concentremtasngrand majorité de I'effort de
recherche et que trois secteurs représentent plus de laé rdesi dépenses de R&D
(Electronique, Automobile et Pharmacie), ce dernier secttamt €elui dont l'intensité
technologique est la plus forte (pourcentage de R&D en fonctichitfte d’'affaires).

* Comment envisager sa protection ? Quid des droits de pépriétiectuelle ?

La protection la plus universelle est évidemment le breves ingaut aussi citer le
droit d’auteur et bien sir la marque ou le label. Cependantgprotée innovation signifie
avant tout qu'une recherche a effectivement aboutit a un nouveau prpchgédé ou
organisation. Pour autant, investir en recherche ne gamagitde « trouver », d'ou les
critigues du « modéle linéaire de l'innovation » ou la dépense coadtgtnatiquement a
linnovation. Le cas de la pharmacie est a ce titre exerspiins la mesure ou la recherche
sur une molécule nouvelle n'aboutit qu’une fois sur six. Le « blockbwgtar en résulte doit
alors générer un profit compensant les dépenses infructueusesiesuRdes cing autres
médicaments, en moyenne...

Il — Que disent les modéles de croissance au sujet deR&D (statut, réle, impact) ?

Qu’est-ce qu’une fonction de production ? Comment les économigéegdnt-ils le
progrés technique dans cette fonction ? Que dire de la man@rdaguelle les théoriciens
néoclassiques et de la croissance endogéne integrent [# R&D

On appelle « fonction de production » la relation qui associe latifug@noduite a
celle des différents éléments ou « facteurs » nécess@@®sinputs) a cette production
('output). On distingue le plus souvent, par souci de commodité, deteufs de production
le travail, désigné par la lettre L (de I'anglais « Lakoret le capital (représenté par la lettre
K). Le facteur « Ressources naturelles » ou encore leuiact Energie » devraient étre
intégrés mais la difficulté est gu’ils n'ont pas d'existedcenomique avant leur mise en
exploitation gréace a l'utilisation de travail et de capiRéste I'importance que revét
aujourd’hui le « capital immatériel » (savoirs, savoirdaisavoir-vendre, organisation...)
dont les entreprises estiment qu’ils représentent les deuwd&desr valeur) et qui n’est pas
intégré aux éequations traditionnelles mais qui n’en demeure @SS nmcontournable
(Bounfour, 2006), en particulier & I'heure de I'’économie de la desaace.

Le capital comprend tous les biens durables (outils, machin@seb#, ...) utilisés par le
producteur pour produire d'autres biens, sous réserve que l'on ait cetisiacteurs de
maniere efficace (sans gachis). On a alors la fonction de practuét F(K, L). Un exem%le

fais

de fonction de production estflanction Cobb-Douglasqui a la forme suivante : YK L
avec 0 <, < 1; dont les rendements peuvent étre considérés commeisdaaots,
constants ou décroissants.
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* Modéles de croissance exogaresusendogene

- Dans I'approche néoclassique, le progrés technique est,fpat, ddnsidéré comme
un «deus ex machina», «tombant du ciel»; il est la «mesl@&e notre
ignorance » (Abramowitz, 1993). Dans le cadre de ces premierdasodeétte derniere est
forte puisque Carré, Dubois et Malinvaud I'estiment & plus de 59% droissance francgaise
estimée a 5,8% par an sur la période 1961-73 par exemple ¢&t R8I00] & pres de 80%
pour I'économie américaine). Ainsi, en augmentant la productivtéginale du capital, donc
son rendement, le progres technique induit le processus d’accumulatiapitl et explique,
en dernier ressort, toute la croissance. Si on intégre er sapital humain, I'essentiel des
écarts de niveau de vie (revenu par téte) entre pays damsriparaisons empiriques peuvent
alors étre expliqués (Jones, 2002). Cependant, si la R&D affecttegré de progrés
technique, elle n'est pas au coeur du mécanisme de croissargedapproche néoclassique
et c’est pourquoi les théories de la croissance endogéne ontuwotelisucces.

- Endogénéisation du progres technique et prise en compte de lad8ie facteur-
clé a l'origine de l'apparition de rendements croissants. Povevenir que sur les modeles
fondateurs, citons :

+ Le modele «fondateur » de Romer (1986) qui considére les rendediéchelle non
nécessairement constants méme si les économies d’échédlet resternes a l'acteur. La
fonction de production est supposée a rendements d’échelle constantavaih et
connaissance privée mais y est adjointe la connaissanizdes(effet externe) qui rend les
rendements globalement croissants. La considération de rendedhéxttelle externes a la
firme, suivant Marshall, permet de contourner les difficdiéss a la concurrence imparfaite:
c’est I'accroissement de la taille du marché qui permdiaie bénéficier chaque firme (j)
d’externalités technologiques positives («learning by doing» et @wagifl » technologiques),
méme si, au niveau individuel, les rendements sont non crois§&wits une fonction de
production du type : = k?. K" avec K =Sk eta +h >1.

+ Dans son article ultérieur de 1990, si le progres technigueogiore principalement dans
le capital physique, il ne résulte cependant pas de l'ingestisnt dans ce type de capital,
mais d’'une activité spécifique : la R&D. Nous sommes donauctoeur de notre sujet, a
savoir la R&D traitée en tant que facteur a part entiéee.problématique smithienne
(augmentation de la division sociale du travail) est reprise lsotme d’un nombre (A)
croissant d’inputs de production (x), différents et spécialgpéisie sont plus un produit-joint
de 'investissement. Soit, une fonction de production du type : Y.HA& . L°. x'*° | avec
H; le capital humain consacré a I'activité productive. Aineg économie fortement dotée en
capital humain croitra plus vite car elle consacrera plus, ¢efan niveau, a 'accumulation
du savoir, tandis qu’un niveau trop faible de capital humain fait guemier est uniquement
consacré a la production aux dépens de la recherche, et bridie #&ars de croissance eq
consacrant plus de capital humain a la recherche, on pourra développer davaletdgens
d’équipement nouveaux(Romer, 1991, p. 13).

* Prise en compte d’une dimension microéconomique

+ Le modéle d’Aghion et Howitt (1992) posséede une inspiration plus sclérgpée
gue smithienne dans la mesure ou les biens intermédiaires préoédecréés ne restent pas
forcément en activité aprés la découverte de nouveaux bignsovation présente alors un
caractére destructeur, il est possible de parler d’eftrnatertemporelle négative, qui
posséde une parenté évidente avec le processus de destructidoecréatvaleur d’'une
innovation dépend du profit réalisé par le monopoleur qui commercialiserbien
intermédiaire correspondant et de la durée probable de l'intedaltemps ou le monopole
pourra s’exercer. Des études ultérieures ont encore mieux &firide de I'innovation en
distinguant une R&D classique, d'une recherche fondamentale et dBueloppement
engendrant des connaissances « secondaires » (Aghion et Howitt, 1998).
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+ Lucas, dans un premier modele (1988), prend ainsi en considératienedxterne
positif d’un niveau moyen élevé de capital humain sur 'accumulatimiduelle. Ce dernier
est appréhendé comme une variable accumulée (a un rythme endmpgejoele le réle de
facteur moteur de la croissance, entrainant I'accumulatiomjpitat physique ou du progrés
technique. Il est supposé étre représenté par la somme de#iésapgant une efficience
productive incorporées aux individus ou aux collectivités, et posséltrilde caractéristique
d’étre de linformation (du savoir) et d’étre appropriable pardividu ; aussi les régles
d’accumulation avec rendements d’échelle dynamiques peuvetrd@gpliquées. Le capital
humain (H) en tant que facteur accumulé présente une external@éemporelle
(transmission intergénérationnelle, par exemple), voire inteithadlle dans le cas de la
technologie (chaque individu bénéficie des efforts que les amitesffectués durant toutes
les périodes antérieures), mais des rendements croissantsusenprésents au travers du
niveau moyen de capital humaingfHa savoir une compétence collective liée aux échanges
d’'information (un individu de compétence donnée sera plus ou moinsceffiselon la
compétence de ceux avec lesquels il rentre en contaot).IBguation synthétique :
Y=A.K. (uH!. HO

Le second modele de Lucas intégre lui des capitaux humains spéuiigsectoriels
(activité de recherche/formation n’étant plus une altereav I'activité productive, et
constitue alors bien un facteur & part entiere), et un pagyssené, selon sa dotation initiale,
a développer une spécialisation cumulative dans la production e&udedix biens.

De maniére transversale, se pose ici la question de la peésban « facteur
limitatif » de la croissance. Dans les économies développégsst pas rare qu’'un manque
de chercheurs soit criant et empéche d’atteindre un certain ndfbyjectifs (le ratio de 3%
de R&D par rapport au PIB dans la stratégie de Lisbonne eshibion exemple ; Barré,
2007). «Les dépenses d’éducation ont-elles-mémes une efficacité subordorméstentce
ou a I'absence de facteurs limitatifs... Le manque de travail gu&i le corrélat du défaut
de valeur économique attribué au temps dédié a I'éducati@affard, 2011 p. 107).

L'autre danger est que, alors que I'économie croit, 'accnmisae de la variété de
produits implique de répartir I'effort de R&D sur un nombre toujqalus grand de secteurs
avec pour conséquence d’en réduire I'efficacité (Young, 1998).

* Validations empiriques de I'impact global de la R&D suciaissance

« Le lien existe entre recherche et croissance. La croissé@ooceomique dépend, en
grande part et & moyen terme, de la dynamique de la productivitéoguetelle-méme sa
source dans la R&D. Ce lien passe par I'adoption des innovations dans tiredes les
services, par du progres technique, éventuellement incorporé daapital,cmais aussi par
'enseignement et la formation (capital humain). Surtout, ce lienuévolla R&D qui se
développe actuellement est davantage relationnelle. Ce sont biefidegqui ont permis
d’'ouvrir de nouvelles activités, de changer les organisations deaitras’'explorer de
nouveaux domaines(Rapport du CAE, 2005, p. 12).

La littérature empirique sur les effets de la R&D desegnmises repose généralement
sur des travaux dans lesquels les performances des entrepriseggsessées sur divers
facteurs (intensité capitalistique, systéeme d’incitationringge...) parmi lesquels les dépenses
de R&D. Cette littérature (OCDE, 2004) conclut que linvestissnt en connaissances a
travers la R&D privée a un impact significatif sur la ssaince (de méme que le systéme de
rémuneération au mérite et I'organisation interne des entreprisesapplications empiriques
sur la base de ces approches confirment le role non sntlethn capital humain par
'éducation (a tout le moins celle dédiée a I'enseignement igupgr mais aussi, plus
directement, des dépenses de R&D.
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- Par exemple, Baumol (2002) met en évidence que 90% du PIB degJBia sont
attribuables aux innovations effectuées depuis 1870, le retour\astigsement en R&D
pouvant étre évalué a 4,5% du PIB. Il conclut méme que le tawepdrt est de I'ordre de 0,8
c’est-a-dire que 80% des bénéfices des innovations sont allésp&rdennes qui n’y ont pas
contribué directement ;

- Jones (2002), quant a lui, montre que 30% de la croissance @ng&gatre 1950 et
1993 peuvent étre attribués a une amélioration du niveau d’éducdtie®doea I'effort de
R&D (mondial, et pas seulement ameéricain, au regard diélsion des connaissances).

- Un taux de retour social (incluant les externalités posigtesspillovers » ; Jones et
Williams, 1998) de l'ordre de 25 a 30% et un taux de retour desisEpee R&D privée de
'ordre de 10 a 15% sont obtenus par d’autres études (la plus fatieitaestimée est celle
relative a la R&D des entreprises qui atteint prés de "é%t-a-dire que 10% de dépenses de
R&D supplémentaires entrainent une augmentation de 0,7% du chifffaird® ce qui
correspond a un rendement de l'ordre de 25% pour I'industrie manufactusi@ngos et al.,
2006), voire supérieur si I'on considére des mesures plus ldegelsénéfices (prés de 100%
selon Foray, 2009 p. 48 ; Griffith et al., 2000 ; avec un agenfmotentiel aux suiveurs,
comme la France qui est en position d’absorption de I'innovation anméric®5% vers
42%).

- A I'échelle des entreprises, la part du chiffre d'affaiienputable aux seules
innovations de produits (permises par la R&D) excede bien soli0éfitet méme 20% pour
la Corée du sud. A long terme, la R&D a un impact encore gimsidérable sur la
productivité totale des facteurs. L'OCDE (2007) estime qu'un suppiéche 10% de R&D
des entreprises engendre une croissance de 1,3% de leur productipite @@ point de PIB
supplémentaire consacré a la R&D a un effet de plus de 0,3%tauxlde croissance a long
terme.

- A I'échelle infra-nationale, les régions profitent des ewbies locales liées a la
R&D mais de maniére trés inégale. Celles ou le poids declaerche est trés important
connaissent des rendements d’échelle croissants qui renforcerdg ngoprédominance en
termes d’'innovation et de qualification de la main-d’ceuvre eenggendrent des externalités
positives sur leur voisinage immédiat (diffusion aux régions conraetant plus forte que
le niveau de dépenses et la croissance des dépenses sordritepohudretsch et Feldman,
1996), mais aussi des mobilités de main-d’ceuvre plus ou moins ®iErozet, 2000).
C’est I'explication majeure de la tres forte concentragiéagraphique des dépenses de R&D
a I'échelle européenne, mais aussi de la formation de dustgionaux et des dominances
métropolitaines.

Il — Politiques et stratégies actuelles et enjeux de lortgrme en matiére de R&D: quid
des acteurs-clés ?

Dans quelle mesure fait-elle « systeme » ? Autremendalits le cadre d'un systéme
d’innovation, quels roles accorder aux politiques publiquek’&ftaire est donc quantitative,
mais elle n'est pas que cela. L'Europe et la France sentent feh qgfe la R&D, cette
application du capital humain ou elles ont si longtemps excellé, peuk iheig aider dans la
situation économique actuelle. Mais elle peut aussi leur échappéiraoee est la quatrieme
puissance mondiale par la recherche, et son rang est en(Rapport du CAE, 2005, p. 8).
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* Faits et chiffres :

Pour mesurer I'entrée dans la société de la connaissa@¢DE (2002) retient le
concept d'« investissement dans le savoir » et le définitmemnia somme des dépenses
consacrées a la R&D, a I'enseignement supérieur (public e¢)pet aux logiciels. On
constate alors le niveau éminent des Etats-Unis, avec un @éfdiordre de 7% du PIB en
2000, contre 5% environ pour I'OCDE, 4% pour I'Union européenne et 4,5%oemour la
France. L'« écart de savoir » est ainsi de I'ordre de 2 pd&®IB entre Etats-Unis et OCDE
(qui inclue les Etats-Unis) et de 3 points de PIB entre Etais-et Union européenne. L’écart
qui s’est creusé tient certes a la progression des irsasists en logiciels, mais de maniére
spécifique, par rapport a I'Europe, a l'accroissement degndég dans I'enseignement
supérieur. Si I'on retient seulement l'effort en matiéreR&D (Commission européenne,
2004), I'Europe est en train de faire une pause dans le contextiaih En termes nominaux,
une certaine progression demeure, mais elle est ralentteuSwile contraste avec le regain
que I'on constate aux Etats-Unis, avec la reprise qui sembdesséner au Japon dans la
derniere période, et plus encore avec I'explosion que I'on voit poimd@hame. De maniere
plus précise, '« écart de R&D » entre I'Europe et les sHthtis était de I'ordre de 20
milliards d’euros courants en 1990, avant de doubler en 1999, et mémiplele pour
atteindre 130 Mds en 2001 ! L’'Europe investit en R&D un peu plus deiiéndes Etats-
Unis, qui ont déja accéléré leur effort, et 20% de plus que le Jgpbréduit son écart ces
derniéres années.

Sur la derniere période, avec 39 milliards d’euros (Mmbnsacrés aux dépenses de
R&D, la France se place en 2008 au 4e rang des pays de E@€EiDiére les Etats-Unis (272
Md ), le Japon (110 M9 et I'Allemagne (61 Md). L'écart entre la France et les Etats-Unis
releve bien évidemment d'une différence d’échelle entre less payis pas
uniguement. Rapporté au PIB, linvestissement global en R&D v&éln effet a 2% en
France en 2008 contre 2,8% aux Etats-Unis. Ce décalage entdeugspays refléte
exclusivement des différences dans l'intensité en R&D deemrises (1,27% en France en
2008 contre 2,01% aux Etats-Unis), I'effort public en R&D étant idaatdans les deux pays
(environ 0,75% du PIB). Par ailleurs, sur les quinze derniéres snaéposition francaise
s’est fragilisée, avec des dépenses intérieures de R&Bntieprises progressant a un rythme
annuel en volume prés de deux fois plus faible qu'aux Etats-Unis.

Selon le récent rapport du CAS (2012), I'impact de la crise $feduit dans la
majorité des pays de 'OCDE par une baisse du taux de croiggmhckes dépenses de R&D
en 2008. Méme si 'année 2009 a marqué la premiére baisse demtians, avec un recul
de -1,6% en volume, I'impact a été toutefois modiigt £té plus marqué au Japon (-8,6%) et
en Finlande (-2,9%), pays leader européen. Les Etats-Unangegistré en 2009 une baisse
en volume proche de la moyenne de 'OCDE (-1,6%). La baisgepustfaible au Royaume-
Uni (-0,6%) et en Allemagne (-0,4%). La France fait parte rdees pays de 'OCDE qui ont
accru leurs efforts en R&D durant les deux années (+1,9% en 20@85ét €n 2009 pour
atteindre 2,21% du PIB ; attention cependant & cette annéepBigficgie ou le PIB a reculé
de 2,6% ce qui a pour effet d’augmenter structurellementitd.rBepuis 2010, les dépenses
de R&D sont reparties a la hausse dans la plupart des p#@CdRE, qui se sont engagés a
augmenter leurs efforts en recherche.

- Reste a évoquer ici un point-clé : celui de la transformatees dépenses de R&D en
véritables innovations (bien souvent concrétisées par le dépot dwet)bien la matiere, il
ressort une corrélation de 95% entre les dépenses de R&Da@nhlae de brevets triadiques
déposés (Office européen des brevets pour la France, créé en t1§u8 rexoit plus de
160.000 demandes par an). Dés lors que I'on considére les breaditpues (déposés au sein
des trois grands zones économiques mondiales), les parts respesttit les suivantes :
Etats-Unis (36%), UE (32%) et Japon (26%), soit 94% des brevets amanein 2005. I
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ressort la encore que les performances de 'UE en la mat@teinférieures a celles des
Etats-Unis et du Japon (a peine la moitié des brevets dépodésrape le sont par des
Européens), et plus particulierement dans la nouvelle économiéa (part de I'Europe
descend a un petit tiers). La logiqgue du nombre, respectivement 2800 entreprises de
biotechnologies aux Etats-Unis (Californie) et au Japon (Tokyo), denrevantage a ces
pays qui y consacrent plus de 6% de leurs dépenses de R&D (ainki Guésse et le
Canada), mais ce chiffre atteint plus de 20% pour quelques jpelys tres spécialisés :
Danemark, Nouvelle-Zélande et Islande. L’'Union européenne possepdadant une avance
notable dans les technologies liées a I'environnement (déchielisss@nergies renouvelables
et réduction des émissions de s véhicules a moteur). Au sein de I'UE, si, d'un point de
statique comparative, I'Allemagne, le Royaume-Uni, la Fgaert les pays scandinaves
apparaissent les plus créateurs, d’'un point de vue dynamique (nombewels bepporté a la
population), la hiérarchie différe : la Suéde et surtout la Rildalistancent alors nettement
I'Allemagne tandis que la France se retrouve dans la moyemopéenne...

Maintenant, il faut aussi bien noter que si le brevet permebalerir tout ou partie des
colts de l'innovation et facilite sa diffusion dés lors que son prissbaou que son droit
"tombe", il reste relativement peu utilisé. Seulement 44% ideovations de produits en
Europe et 52% aux Etats-Unis, et 26% des innovations de procgutés 44% aux Etats-
Unis sont brevetées. Pourquoi ? Principalement a cause du cskerde souvent privilégié
par les entreprises qui restent repliées sur elles-méangsepr d’'un manque de protection
(c’est au détenteur du brevet d’identifier le contrefacteudeeporter I'affaire devant une
instance juridique) ou tout simplement pour des raisons stratégigeejeu est ici crucial
car «tous les secteurs industriels, des semi-conducteurs au textdelodeiels aux
télécommunications, font désormais de l'immatériel la clé de denir. La valeur des
entreprises repose de plus en plus sur des éléments imngtpadbis quantifiables, parfois
moins, par exemple la valeur de leur portefeuille de breveweeleurs marques ou la
capacité créative de leurs équipef@gvy et Jouyet, 2006, p. I).

* Les raisons objectives des soutiens publics a la R&D (qui aient pas d’effet d’éviction
ni des défaillances supérieures aux défaillances de éjarch

- La recherche est risquée (Arrow, 1962), les codts irrécblegaont importants et le retour
sur investissement incertain (méme sur le long terme) ;

- les externalités qui en découlent sont nombreuses ;

- elle revét un caractére stratégique car elle «percaeec la R&D privée (effet
d’attraction ; Guellec et Pottelsberghe, 1997), elle nécedsites toujours « au contact » car
tout décrochage peut étre rédhibitoire (effet de cliguetmpleedes TIC, des biotechnologies
ou des technologies liées aux énergies renouvelables) et ellenpdiiter le cadre de la
concurrence imparfaite au profit des champions nationaux (exeniplesecteur de
'aéronautique en Europe avec Airbus ; Spencer et Brander, 1983).

* Les politiques actives

- L'efficacité des politigues d’aide a I'innovation dépend ainsiede capacité a cibler
les secteurs d’'activités et les catégories d’entrepsiseseptibles de porter le renouvellement
du tissu industriel. La situation actuelle révele que le lcapdde la France, par rapport aux
Etats-Unis, en matiére de R&D privée, s’explique par son pasiément sectoriel et par
'absence d’'un tissu suffisamment dense d’entreprises engagéedeataactivités de R&D. I
n'y a cependant pas de déficit structurel d’entreprisesiliieitdermédiaire mais une moindre
capacité de cette catégorie a investir dans la R&DaMaurs, les investissements privés en
R&D apparaissent insuffisamment valorisés en Francdjcpié&rement dans les petites
entreprises. Ce constat milite en faveur d'un ciblage du at#éaipét recherche sur les PME
et les entreprises de taille intermédiaire et d'un accgmgraent renforcé des petites
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entreprises pour la mise sur le marché des résultats deptejets de R&D. La question qui
se pose ici est celle de l'optimisation de l'aide et de dagzagnement des activités de
recherche de I'ensemble du systeme productif frangais dans unxteodéeraréfaction des
ressources publiques (francaises et, dans une moindre mesurBumdgd). Les études
d’'impact montrent ici clairement que les aides indireste® d’'une plus grande efficacité. En
France, ces dernieres, du fait du fort développement du crédit neqidérche (prés de 5
milliards d’euros en 2010, concernant 16000 entreprises dont les desixrdiatifs a
l'industrie manufacturiére et dont les deux tiers a des PMmEalas de 250 salariés), sont
désormais supérieures aux aides directes (respectivemefb @28,13 % du PIB).

- Reste l'amélioration de [l'efficacité du systeme de rextie (CAS, 2012) et
limportance des partenariats publics/privés (ou, a tout le snales coopérations
universités/entreprises par exemple). En la matiére,dacers’est efforcée de combler son
retard (selon 'OCDE, 2007, 18% des grandes entreprises avagatiiMtés d’innovation
en collaboration avec les établissements d’enseignement supéee particulier les
universités, le CEA et 'INSERM), et 4% en ce qui concéesePME ; contre respectivement
54% et 13% en Finlande par exemple) au travers de la créationpdeglde compétitivité
(dont une quinzaine a vocation mondiale) qui jouent, en région, leledt@talyseur et de
booster de la recherche a I'image de ce que portent lesrslasix Etats-Unis.

* Quels enjeux ?

- Le maintien de nos avantages technologiques : I'essor sigjeatit technologique
des BRIC est a ce sujet source d’inquiétude pour les pays dévelepples, particulierement
européens. En Chine, le ratio des dépenses de R&D rapporté#B aupresque doublé en
dix ans, passant de 0,9% en 2000 (13 milliards de dollars) a 1,9% eri1231Mds$, soit
une augmentation de 700%) alors que les Etats-Unis passaient de 26¥ds&0@&oit une
augmentation de 50%) sur la méme période ; et la part deHarohe appliquée au secteur
industriel avoisine celle des Etats-Unis (67% versus 71%) darésconemie pourtant encore
tres étatique. Pour une mise en perspective de cette dynameméaalriade (chaque pble
ayant vu croitre ces dépenses de R&D de 2,9% par an entre 38 §tla croissance de la
R&D chinoise fut de 17,4% par an sur la méme période laEfhine n’est pas la seule
concernée : les dépenses de R&D atteignent pres de 1,25% dauetatién de Russie et
chacun connait la dynamique des sciences de lingénieur en Indeexpample...
Heureusement pour les pays de 'OCDE, la crise semble pugirle role d’avertisseur et
leurs efforts relatifs a la richesse nationale demeuranbre supérieurs aux BRIC en
s’établissant & un niveau moyen de 2,4% en 2010.

- La modernisation de notre systéeme productif et 'ancrageedmimes activités
industrielles menacées de délocalisation (dans les sectelarpli@macie et de I'automobile
en particulier) mais aussi d’'un certain nombre de siégeatsoet parfois méme de quelques
centres de R&D.

- Le renforcement de l'attractivité de nos territoire®I@®ic, 2007). L'importance
économique des IDE est considérable en France puisqu’en 2010, ce sodé @200
emplois qui ont été créés par les seuls investissements mabilgance, chiffre le plus élevé
depuis 15 ans selon I'’Agence Francaise pour les Investissememstioteaux. Les quelques
23 500 entreprises étrangeres implantées en France emplgeumtddwi 2,3 millions de
personnes et contribuent directement a la vitalité de I'éconoamedise en étant a I'origine
de plus de 40 % des exportations francaises et de plus de 2@9R&®I(AFII, 2011). A ce
titre, comme synonyme de cette attractivité a renouveddon le rapport Giacobbi (2010), la
France se situe au premier rang des pays de 'OCDE pourd@esment fiscal de la R&D »
et pour la « part de marché dans l'industrie européenne des fondest$sement », au
troisieme rang pour les « marques commerciales déposéeamgeiattieme rang pour le
« personnel de R&D » par exemple.
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Conclusions possibles

- En termes de politiques technologiques, la stratégie dmohie (actée en mars
2000) est un cuisant échec pour I'Europe, et le report des objciifaux de R&D (3% du
PIB dont deux tiers de R&D privée) a I'horizon 2020 (au lieu de 2010blsedtre d’ores et
déja un vceu pieux d’'autant plus que la population de « chercheurs »dducaitnaitre une
augmentation de 50% pour ce faire (cela est moins vrai auunguesditatif tant I'innovation
organisationnelle s’est profondément développée et diversifiee as ce la derniére
décennie). A I'échelle de I'Europe, ce qu’on appelle I'innovatiororx R&D » représente
aujourd’hui pres de la moitié (47%) de l'innovation totale (30% seulere France)! La
« quantification » des dépenses et des impacts qui en résefierites difficile, voire
impossible, a estimer : si les achats de licences techqogjou les dépenses de marketing
le sont, I'amélioration des compétences ne l'est pas aitémerce qui concerne la France
(CAS, 2012 ; Lorenzi et Villemeur, 2009), elle gagnerait a pousuces orientations
incitatives en améliorant I'articulation entre les difféseniveaux de soutien public (national,
européen et régional) et en mobilisant davantage, au-dela de igueotie la recherche et de
linnovation, les autres politiques publiques (politique industrielpmlitique de la
concurrence, politique commerciale “stratégique”, politiqueladation, marchés publics,...).

- Dans une économie de la connaissance, la R&D est-elle aappdadeule « planche
de salut » ? Assurément non dans la mesure l@rganisation scientifique du savoir
(Cohen, 2006), au sein de la société postindustrielle actastiégndamentalement plurielle.
Certes, la R&D joue encore et toujours le rble majeur d’Bigude I'innovation mais I'essor
des NTIC et des nouvelles logiques managériales se surajelleeen modifiant un certain
nombre de pratiques ou la compléte sensiblement, sans méme éesgueuvelles formes
de coopération (co-construction, externalisation...). Bref la R&iire » n’est plus seule, et
d’'autres formes d’innovations favorisées par une meilleure gef®onnaissances doivent
devenir un second objectif et permettre d’améliorer I'efficee globale du processus
d’innovation (Carluer, 2009). C’est pourquoi il importe d’évoquer la R&B aux nouveaux
modeéles d’affaires (oBusiness modélqjui passe bien souvent par de nouvelles relations
inter-entreprises (pouvant aller jusqu’a I'absorption) et par une rleudélinition de leurs
frontieres technologiques (exploitation de niches en lien avec lineluki capital-risque et
plus généralement le secteur de la finance).

- Ainsi, au-dela des deux facteurs que sont le travail eapéat, la R&D s’impose
aujourd’hui, sinon comme un facteur a part entiére qu’il faut fagoau maximum, du moins
comme un principe actif dont les externalités dopent non seulemeptdésctivités du
travail et du capital mais suscite des innovations orgaoisatiles créatrices de valeur qui
sont a l'origine de nouveaux marchés pour les champions nationauz BtME avant-
gardistes. Elle est donc une composante-clé de ces actifiqtémels si précieux aux
entreprises de la nouvelle économie. En ce sens, comme I'évé&yuRetbéze (Rapport du
CAE, 2005, p.7), « laouvelle concurrence mondiale est celle de la R&D
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Corrigé 2
Par Sandrine Yvaniés

Depuis le milieu des années 1990, le theme de la « nouvelle éeomEmla
connaissance » est devenu une référence théorique et poRigyeint de vue théorique, il
est présenté comme un nouveau paradigme technologique, ceitimélisation massive des
technologies de | 'information et la communication, les efiietisiits de productivité, de
débouchés et surtout de réorganisation des institutions soci@gsEreprises, marchés. Du
point de vue politique, les succés de I'économie américaine eregede productivité et
d’emploi contrastaient avec la langueur européenne. Aussi dés 206G0,/Agenda de
Lisbonne, les européens programmaient pour la décennie a veréstantde 'Europe a un
haut niveau de croissance compétitive basée sur le dévelogmsamuvelles technologies
de I'information et de la communication.

Dans les deux aspects, théorique et politique, les dépenseckerche et
développement (R&D) sont devenues l'indicateur privilégié, dansieatant, leur part dans
le PIB, leur taux de croissance et dans les comparaisonsatib@ales. L'Union européenne
se fixait ainsi a I'horizon de la décennie d’atteindre un nivdeadépenses de R&D a 3% du
PIB. La R&D est donc considérée une variable clé, mais-greydour autant I'ériger en
facteur de production a part entiére ? Un facteur de productioréme titre que le travail et
le capital ? Les dépenses en R&D sont des dépenses d’'isersist immatériel. Rappelons
a ce propos que la mesure de I'investissement par la contptahtionale, la formation brute
de capital fixe, est limitée puisqu'elle ne prend pas en cdaiR&D. C'est donc a ce stade,
non un facteur, mais une dépense visant a accroitre le voldfee,de capacité, et la
productivité des facteurs.

Pourtant s’en tenir au simple changement de structure en&gtisBement matériel et
immatériel, risque de négliger la transformation qualitatites dépenses de R&D
contribuent-elles simplement a 'amélioration de la produétigés facteurs existants ou font-
elles émerger un nouveau facteur de production, propre au nouveau awadetessance ?
Ce nouveau facteur s’émanciperait des facteurs traditiopaetsdevenir un facteur a part
entiére. Mais une autre question émerge. Si I'on veut rais@meéermes factoriels, cette
approche néoclassique rend-elle bien compte des spécificités du unéastearr ? Ce facteur
est ainsi aussi un facteur entierement a part.

I - la R&D : un long processus qui agit d’abord sur lesdcteurs

En elle-méme la R&D n’est pas un facteur mais une dépensgesfissement
susceptible d’accroitre le volume et la productivité des faztddais pas exclusivement,
puisque une partie des dépenses de R&D s’oriente vers destiongwde produits existants
et nouveaux.

Avant de s’interroger sur la spécificité factorielle dé&ri&aD, il faut d’abord prendre
acte du fait que c’est un ensemble complexe, hiérarchéséftdts temporels longs.

A - La R&D est d’abord un flux de dépenses

* La R&D se résume a un indicateur synthétique : la DIRD

Le Manuel de Frascati est devenu la référence méthodologiquatiémende recueil et
d’exploitation des statistiques de R&D. Il traite de la meglge ressources humaines et
financieres consacrées a la recherche et au développerpEntmental (R&D) souvent
gualifiées « d’intrants » de la R&D.
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Les Etats-Unis ont ainsi dépensé 400 milliards de dollars en R&2D@9, la Chine
88 milliards de dollars, méme si ce chiffre parait encotd@egace montant est 6,5 fois plus
élevé gu'en 2000 et place la Chine en quatriéme place mondialdepmontant de ses
dépenses en R&D en valeur absolue (1,7% du PIB, soit la huitiéece phondiale en
pourcentage du PIB.

L'INSEE définit ainsi la dépense intérieure de recherchdégeloppement (DIRD)
réalisée par les APU ou les entreprises.
- La part croissante de la R&D dans les PIB depuis 1970
- Les écarts constatés entre pays de la triade, msssal'intérieur de la 'UE

L'objectif de Lisbonne était d'atteindre un taux de R&D/PIB de a% niveau
européen et national. En 2009 : UE 27 2%, UE 15 2,1%, OCDE : 2,3%6;tis 2,8%,
Japon : 3,4%, France : 2,26% - Objectif de 3% reconduit [saraségie Europe 2020.

* Cette vision nationale de la dépense en R&D est utiles rellé masque aussi des
réalités. D’'une part elle sous estime le rble des paydetequi définissent la frontiére
technologique et en font bénéficier les « suiveurs », et d’pattdes résultats de la recherche
méme s’ils bénéficient de brevets temporaires sont ragidiedes biens publics non rivaux.

* Cependant cet indicateur recouvre et masque un ensemble comiptesearchisé

La R&D est caractérisée comme I'ensemble des travawréddion entrepris de
maniere systématique en vue d’accroitre les connaissgncempris dans le domaine social
et culturel). Elle regroupe :
- La recherche fondamentale, celle des laboratoires cesgunie a la notion d’invention au
sens propre ;
- La recherche appliqguée de la recherche fondamentale dqradset par des innovations
fondamentales ;
- Le développement expérimental, innovation d’amélioration ou d’expétatien en vue de
lancer de nouveaux produits, de nouveaux procédés ou d’améliorer cexdistent déja.

* La R&D, comme toute activité de production, a trois gragged de résultats : des
produits matériels (prototypes, spécimens...), des connagssdmenalisées : publications,
brevets..., des connaissances tacites non formaliséegpétences, savoirs, et savoir-faire...
Dans le cas de la R&D, les produits matériels ne valentguene support de connaissances,
il est donc possible de caractériser la R&D comme unevitéctde production de
connaissances scientifiques et technologiques.

* Au-dela de la croissance globale des activités de R&D indlsir deux
caractéristiques s'imposent, comme le souligne O. Weingsteits « R&D et théorie de la
firme » (Economie appliquée, n°1l, 1992). D'une part, la tendantetexnalisation d'une
fraction croissante de la recherche industrielle dans lespeseg (questions d'incertitude,
d'asymétrie d'information et de risque moral qui peuvent, en raprantése de Williamson,
conduire au choix de structures internalisées). D'autre part Iiamper des institutions
publiques de R&D. Attention sur ce deuxiéme point a la visiorsicjas du partage de la
R&D entre public et privé en fonction du type de recherche. Qglaose en effet qu'une telle
division du travail est réellement possible et qu'elle est gabfe Dans de nombreux cas la
production de connaissances fondamentales et de connaissances tepie®layi fait
parallelement. Il ne faut pas avoir une conception linéairprdcessus d'innovation (phases
successives séparables), il peut exister des liens a deebte entre la recherche et les
différentes étapes du processus d'innovation (modéle de « liaisbaiee ¢ ou « chain link
model » proposé par Kline et Rosenberg dans « An overview of itmiowa 1986)
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* Des traits propres de l'activité de R&D qui entrainent plediques spécifiques
(O.Weinstein, 1992).
- Importance des dimensions tacites et spécifiqgues a la fide® connaissances
technologiques, en particulier celles produites par la R&D inellst Ce qui peut expliquer
en partie l'importance de l'internalisation de la R&D ;
- un des traits spécifiques de la R&D touche aussi aux conslii'usage des connaissances
produites. La recherche technologiqgue ne peut étre conduite indépeadt de la
détermination de ses usages. La production de connaissances techieslogigpeut pas étre
totalement séparée de leur mise en ceuvre. Le processushdeche est en méme temps un
processus de construction des usages visés et des carquesigu produit ou du procédé
recherchées.
- Une particularité de la production de la R&D est l'importades économies d'échelle
dynamiques. L'apprentissage par la pratique et l'apprentissagaigzaye jouent un role
essentiel dans la R&D, du fait notamment du faible degré déicaditin des méthodes de
travail. Ce qui la encore contribue a justifier l'intersaion de la R&D industrielle.

B - L'orientation des dépenses de R&D : un processus diffiéresmion les phases de la
conjoncture

* La vision de Joseph Alois Schumpeter

Schumpeter définit I'innovation non seulement comme la mise a&te pd’'une
nouvelle combinaison productive, mais également par d’'autpestas produits, les formes
d’organisation et de gestion des entreprises, les nouvelles saliéceergie et de matiéres
premieres. Selon la thése de Schumpeter, I'essentieha@gations fondamentales ont lieu
dans la phase de « reprise » pour produire leurs effets asttagexternalités de « grappes »
au cours de la phase de « prospérité ». On peut cependaoigetestte vision.

* On doit & des économistes parfois qualifiés de néo-schumpétéane réflexion
guant a ce processus : I'effet factoriel de la R&D eglui$ concentré dans le temps ?

- G. Mensch dans sdmpasse technologiqud977) étudie les cycles longs et en tire deux
résultats intéressants. D’une part sur le long termettel tdes innovations est a la hausse ce
qgui dénote une part croissante des activités de recherche draatre part les innovations
gu’il qualifié de fondamentales par rapport aux innovations d’améloragbnt située dans la
phase de récession et de dépression (explosion des innovati@isiadas années 1980).
-Van Duijn, dans son ouvrag&he long wave in economic lifde 1983, décline les
innovations selon leur nature et leur correspondance aux phasesla® tgs innovations
portant sur les produits et les procédés existants se situenedaisases de récession et de
dépression, ce qui renvoie a la notion de contrainte de débouché pafilecomme des
investissements de rationalisation ou de productivité. Tandiseguanovations de produits
et de procédés nouveaux se situent en reprise puis en prosjpeeités génerent par des
effets de débouché. On voit le processus aujourd’hui a I'ceuvreagentia des politiques
publiques se déplace vers la réflexion a long terme sur les femigelurces d'énergie et
'apres pétrole.

Les dépenses en recherche et développement représentent airgamme tres
étendue d’orientations, de la recherche fondamentale a la plugjuEepliCette gamme
d’orientation se déploie aussi dans le temps. Si dans un prames les produits sont
concernés la remontée vers les facteurs, les conditions de poodiesi industries de base et
I'énergie devient nécessaire. La phase actuelle deladlle économie semble donner une
nouvelle impulsion aux théories de la croissance notammengcekecordent une place trés
importante a la Connaissance. Mais quelle est la natugitdiet de celle-ci?
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Il - A nouvelle économie, nouveau facteur spécifique ?

Dans un cadre de courte période une économie bénéficie de factstasate, fruits
des investissements en capital matériel et en R&D passgf$acteurs d’aujourd’hui sont la
cristallisation de la R&D d’hier. Mais la place croisgade la R&D dans le PIB conduit a
reprendre les anciennes interrogations sur le nombre de fadtauR&D conduit-elle a
'émergence d’'un nouveau facteur spécifique a la « nouvelle écomtaree connaissance »
ou celui-ci n’est-il qu’incorporé dans les facteurs traditionnatet recensés ? Et I'approche
factorielle néoclassique est-elle pertinente ?

A - L'analyse orthodoxe par la fonction de production

* La théorie économique dans le cadre des fonctions de productiimyubst trois
facteurs : Travail, Capital et Terre... Alfred Maslians se$rincipes d’économie politique
(1890) ajoute un quatrieme facteur : I'organisation de la firmel| gaduit & la personne de
I'entrepreneur-propriétaire

* Les modeéles néoclassique de la croissance, notammentiedRabert Solow.
lls ont dans le cadre de fonctions de production a rendementsekBécionstants, ont
introduit I'idée d’'un troisieme facteur le facteur « A » désigsoit comme « facteur
résiduel » soit la productivité globale des facteurs. Maismodéle qui veut introduire une
comptabilité de la croissance a une faible portée explicative.

B - La R&D fait-elle apparaitre un nouveau facteur a pareentdans le cadre de cette
nouvelle économie?

* « Un nouveau facteur a part entiére » ? un « nouveau » factawgc de puissants

effets d’externalités : vision de la croissance endogéne

En restant dans le cadre des modéles factoriels dans ledtagmds croissants de la
connaissance, de la formation on doit considérer I'effet de 1® R&mme produisant un
nouveau facteur spécifique de capital : investissement imelagécapital intellectuel

- Le modele de Romer dans son article "Endogenous technical clien$y®90 voit dans
la recherche la source du progres technique. L'économie représshéédeux secteurs. Un
secteur de la production de biens physiques et un secteur de lzmealp@rinvente les biens
ensuite produits. La croissance est représentée comme une atgmeds la diversité des
biens d'équipement disponibles, elle-méme source de produdieisémachines nouvelles
sont inventées, de plus en plus spécialisées, ayant des usagesurpqueé permettent une
plus grande efficacité productive. Il y a des externalités pesitilans la recherche (chaque
chercheur bénéficie gratuitement des trouvailles de skgjuek et de ses prédécesseurs), et il
y a concurrence monopolistique dans la production

- Une autre famille de modeéles de croissance endogene représg@nbgrés technique
comme une amélioration de la qualité des biens (Aghion et Hd#itlogenous growth
theory, 1997). Les biens nouveaux, inventés par des chercheurs, sont supénebisna
anciens en ce qu'ils fournissent une plus grande satisfaction, prixundonné, au
consommateur, ou qu'ils sont plus efficaces dans la productioagil de différenciation
verticale. A I'opposé du modeéle précédent de différenciation dmtaite, un processus de
destruction créatrice est ici a I'ceuvre. Les technigues resived font pas que s'ajouter aux
techniques anciennes, elles les remplacent. En ce $gns, uine externalité négative, les
biens nouveaux dévalorisant les biens anciens et les actifsequisont liés (capital,
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qualification). Cette externalité négative peut étre plusvéd ou moins élevée que
I'externalité positive liée a la connaissance, et le taugraissance d'équilibre peut étre en
conséquence inférieur ou supérieur au taux socialement optimal

- Les modéles précédents présentent l'innovation dans le sexs$ehieds de production,
résultant en une augmentation de la productivité. Le mode(@uddec et Ralle (« Product
innovation and endogenous growth », document de travail INSEE 03, 1993i)seanal
I'innovation de produit dans le secteur des biens de consommationdddéépart : les
consommateurs ont un goQt pour la diversité. : leur utilité s’acphed avec le nombre de
produits différents gu'ils consomment qu'avec la quantité de chaeufindncement des
dépenses de R&D est assuré par I'épargne des individus quiéest pux entreprises
innovatrices. Celles-ci vendent leurs découvertes aux entrepisdactrices de biens et
remboursent ainsi les épargnants. Une hypothése essentielle eestegjuentreprises ne
jouissent de I'exclusivité sur le brevet qu'elles ont achetédgrant une période : au-dela la
découverte entre dans le domaine public.

*Un « facteur » ?

L’'approche néoclassique factorielle a été fortement critiquéelggmauteurs comme
Joan Robinson ou Piero Sraffa. En 1956, Joan Robinson menait I'attaqeel@donction de
production qui devait déboucher sur la controverse sur le capital. Quenseigner cette
controverse si I'on veut réfléchir aux caractéristiques fadtes de ce nouveau facteur a part
entiere ?
- Le premier aspect porte sur la nature composite du facixams les fonctions de
production, notamment pour le capital, la question est celleud#d’de mesure du facteur.
Comme pour le capital physique traditionnel, le capital imnef{égst un ensemble
hétérogene, résultats de dépenses qui se transforment eratickalimatérielles ou
immatérielles, dispersées dans le temps et variéeslelansontenu. Aussi les problemes
traditionnels de I'agrégation se trouvent a nouveau posés.
- Le deuxieme aspect qui découle partiellement du premier &stdes prix et de la
rémunération. Dans la fonction de production, la rémunérationl@gtraductivité marginale.
Dans le cas du capital immatériel qui serait généré paddpenses de R&D, le calcul de la
productivité marginale s’avere impossible.

La R&D représente-t-elle une transformation des facteurs erllestouveau facteur a
part entiére ? Peut-on parler d’'un facteur au singulier? L'apprtactorielle est-elle adaptée
pour appréhender les nouveaux phénomeénes ? Les anciennes controveiéesndeié
politique refont ici aussi surface. Cependant si I'on veut cérgitaR&D comme un facteur,
il faut tenir compte de ses spécificités.

lll - La R&D peut étre pergue comme un facteur enterement a part

Puisque la dépense de R&D est un investissement, commevestissement, il est
justiciable de l'incitation a investir. Si I'on peut retrouvegrtaines incitations a investir
comme l'anticipation d’'une demande, il n’en reste pas moins qualpour la R&D des
conditions d’incitation trés particulieres qui sont d’ordre institutebnMais cet aspect
particulier se retrouve aussi dans les effets de diffusisnni@vations. Les spécificités de la

R&D en font un facteur entierement a part.
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A - La R&D suppose des conditions institutionnelles trés précises

* Ex antela R&D est un probléme de rendement social, d'ou la mise er pla
politiques destinées a favoriser sa naissance :

- La protection des droits de propriété a travers les bredetsnianiere a faire concilier le
rendement privé et le rendement social de linnovation. Ce senthkses qui ont été
développées par Douglas North. Importance cruciale des bametsnos économies de la
connaissance : rapport du CAE de 201® marché des brevets dans I'économie de la
connaissanceAinsi la montée des pays émergents traduit cette évolutioeamoémie dans
« laquelle la capacité a générer ou mettre en ceuvre lesatior®/est un élément moteur de
croissance ».

- L'Etat a donc un réle fondamental a jouer dans cette mise em géata R&D. D’'une
part en finangant la recherche fondamentale, qui a un stabigreollectif, mais d’autre part
en favorisant l'incitation a innover par la fiscalité. C’'8approche défendue par Aghion et
Roulet, dans leur livri&Repenser I'Eta{2011). L'expérience des pays scandinaves est selon
eux exemplaire : la baisse des impodts sur le revenu du cagiimbrecomitante d’'une hausse
importante des brevets.

Oséo a publié une étude portant sur 5500 créations d'entreprises inn@rdree$998 et
2007 : 40% des entreprises innovantes ont bénéficié du crédit impétake et un tiers
d'entre elles du statut fiscal de Jeune Entreprise Innovante.

- L'analyse se focalise sur les barrieres a I'entibéralisation des marchés, du travail mais
aussi des biens. Ce qui est décisif dans cette approche esiclarence du marché, sa
contestabilité. L'examen des différences de performances é&d Etats-Unis et I'union
européenne dans de nombreux secteurs montre que la plus ou moins grandés pilexian
frontiere technologique est liée au degré de concurrence du nearciaérenvoie notamment
a lacces au financement, a la levée des barrieres afratiies, a la lutte contre les
oligopoles

- Dans un modele de croissance endogene, le progrés techniquagrelre la forme
d'une R&D qui, contrairement a l'accumulation de capital physiquedéggade pas
I'environnement en consommant des ressources épuisables. Dartg/petiese et pourvu
gue le gouvernement impose de réduire le rythme de consommatiomessurces
épuisables, la croissance est soutenable (Aghion et Howitt, ZB8%conomics of growth
traduction frangaise'économie de la connaissan2@10).

Par ailleurs, le méme bien de consommation peut étre produitilsang soit une
technologie qui dégrade I'environnement, soit une technologie quordraice, ne dégrade
pas l'environnement. Il faut créer les incitations qui conduireneiéreprises a s'inscrire dans
des trajectoires de développement durable comme le souligoemoglu, Aghion, Bursztyn
et Hemous, dans leur article de 2010, « The environment and dakclumiange ». Les
entreprises choisissent la technologie la plus profitable. Amsgiemps que la technologie
sale bénéficie de I'avantage de base installé, les esttips privilégient les améliorations de
cette technologie et I'écart de productivité se creuselavechnologie propre, au détriment
de cette derniere. La croissance pourrait ne pas étre doleteSaule une intervention du
gouvernement peut changer la donne. Elle consiste a taxercHaolegie sale et a
subventionner la recherche dans la technologie propre. Cependanteshnologie propre
n'est pas un bon substitut & la technologie sale et si la dégradati'environnement est déja
substantielle, l'intervention du gouvernement risque de ne pas gdeaptiéservation de
I'environnement (Gaffard,a croissance économiqu2011)

En 2009 l'augmentation la plus importante de demandes de brevedg part les
énergies renouvelables (+30% par rapport a I'année précédente).
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* Mais ex postce sont les néo schumpétériens, Perez et Freeman (« Stradsesof
adjustement : business cycles and investment behavior », 1988)tqdénéralisé la réflexion
en montrant que les effets de transformation de la R&D, quetceetieides facteurs ou celle
des produits ne peuvent se manifester que si 'on met en plageéilsedésignent comme un
nouveau paradigme technologique : les potentialités dans la Sgle@reologique doivent
trouver leur contrepartie dans les institutions socialest; Etdreprises, relations sociales.
Ainsi dans la phase actuelle ou les innovations notamment fagsrselht tres nombreuses,
se pose la question de I'adaptation des institutions commeatieprises.

B - Les effets des résultats de la R&D sont complexes

* Une vision simple pourrait conclure que, si les dépenses én $dfit cruciales pour
la production, la croissance économique, notamment dans le cadre deauxodefis du
développement durable, plus les dépenses en R&D sont élevéea phasstance le sera.
Certains compte tenu de la nécessité de faire des choix etspecter les contraintes
financieres ont suggéré un taux de R&D/PIB optimal & ladaiss son montant mais aussi
dans sa répartition entre la dépense publiqgue qui s’axe sur lenfentid et la recherche
privée plus centrée sur I'innovation.

Cependant raisonner ainsi serait trop assimiler la nouvelleo@pprfactorielle de
'ancienne. Plusieurs points du débat peuvent étre soulignés :

- La dépense peut étre plus ou moins efficace : contrairememtépexses dans les facteurs
traditionnels, par exemple l'investissement matériel igiatément productif, les effets de la
R&D notamment fondamentale sont tres incertains

- Il faut du temps pour que les effets des innovations technologagueesaissent et que des
agents comme les entrepreneurs ne s’en emparent

- En contrepartie comme tout investissement qui incorpore le priggsique les effets de
la R&D ont de fortes externalités et un caractéere de bidectibl Ainsi on peut bénéficier des
effets de la R&D sans étre nécessairement producteurs li@ee les comparaisons
internationales limitées a des taux calculés par rapport auLBBpetits pays, ou les pays
émergents en bénéficient ce qui favorise la convergence comdilie. Mais cela conduit
aussi a envisager le fait que les bénéficies globaux issisuderture internationale peuvent
s'accompagner d'une répartition inégalitaire entre pays (lfec & nouvelle économie
géographique et les nouvelles théories du commerce internati@rakssman et Helpman)

* Les innovations dans les facteurs de production sont de deux sarfe&D
introduit des effets de différenciation dans le progrés technique
- différenciation horizontale nouveaux procédés et produits : iedepar différentiation des
biens, par accumulation de connaissances, augmentation de k& d@sebiens (Dixit et
Stiglitz, « monopolistic competition and optimum product diversityS¥7) ;

- différenciation verticale des produits et procédés l'augmentde la qualité pour les biens
de production est assimilée a leur productivité : destructiontricgaou élimination de
certains produits et procédés (Aghion et Hovidtidogenous growth theqr§997).

* Le fonctionnement de la R&D met en évidence le réle importaméldéons qui ne
sont pas intermédiaires entre le marché et la firmes mpai sont d'une autre nature : des
relations non marchandes, interindividuelles et inter-institutibemdl s'agit ici des relations
formalisées ou non entre les firmes et d'autres types d’instigitrelations qui ont le
caractére de relations de production, en ce gu'elles entrdi®ptocessus d'apprentissage et
de production de connaissances collectives qui traversenblegfes institutionnelles. Ce
fonctionnement met en évidence la nécessité d'approches originatefavoriser 'économie
de la connaissance. La politique de l'innovation ne peut ainsiep@slgire a une politique de
subvention a la R&D.
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La R&D est avant tout une dépense d’investissement dans lesndsmscientifique,
humain et technologique. Ainsi cela introduit des réles spécifiques agents, Etats,
entreprises dans la prise en charge de cette dépense. Conimméotme d’investissement
immatériel, la dépense agit sur les facteurs de productiais, pas seulement, elle agit sur les
biens de consommation. La question décisive est donc de sawzEinsile contexte de la
« nouvelle économie », la R&D contribue simplement & augmdateroductivité des
facteurs (déplacement de la frontiére technologique) ou produit un notaetaur a part
entiere, spécifigue a cette période que l'on désigne comme <«igsaMEE » , « capital
immatériel » ou « capital intellectuel »Si ce facteut sgécifigue, les conditions de
production et d’application de la R&D sont également décisiver Huffit pas de chercher,
il faut pouvoir aussi appliquer : c’est le réle décisif destinsons.

L'économie de l'innovation ne doit pas réduire a l'analyse de la. R&Dne peut
imputer toute la connaissance produite dans l'entreprise ait&asipécifique de recherche.
Eliasson, en 1990THhe knowledge based information econqgnngistait déja sur le fait que
les taches de production de connaissance et de traitemenfatebition sont localisées dans
toutes les activités économiques.

Dailleurs le rapport de I'OCDE de 20XMesurer l'innovation : un nouveau regard,
entend considérer l'innovation au sens large, au-dela de la R&$).les entreprises peuvent
lancer de nouveaux produits sur le marché sans investir dans la R&Dnouveaux
indicateurs révelent qu’en Australie et en Norvege, la propensioamanercialiser des
produits nouveaux pour le marché est analogue entre les entreprisesngut des activités
de R&D et celles qui n’en ménent pas.

Il faut donc un nécessaire élargissement de perspectivespaet lde I'économie de
I'innovation qui devient également une économie de la connaissanume le souligne
Dominigue Foray danséconomie de la connaissan(@909).
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2.4 Exemple de « bonne » copie

La stratégie de Lisbonne avait pour ambition de faire des pays &sere des
économies de la connaissance et de rattraper les Etats-Unise Fi#gis économies
européennes « les économies les plus compétitives du monde » supglosaittse stratégie
élaborée en 2000, de favoriser le processus d'innovation. En d'autnessteif s'agissait de
tirer la croissance et la compétitivité des économies européepaesle biais d'un
accroissement considérable des efforts en matiére de recheraéveloppement. Ainsi, le
lien entre recherche et développement, innovation et croissst@a coeur de la stratégie de
Lisbonne dont les ambitions initialement formulées ont été netterveesra la baisse.

Avant toute chose, il convient de préciser que la recherotiévetoppement (R&D) se
distingue du processus d'innovation. La R&D est un des facteursievhtion, sans doute
le principal mais les deux phénoménes ne se confondent pas. AR&DIaeut étre définie
comme ce qui permet l'investissement et l'innovation. L'innovadoméfinissant comme la
mise en application d'une invention. La R&D n'est pas le seulrditent de l'innovation. En
effet, dés 1962, Arrow a souligné l'importance du « learning by doingst & dire de
I'apprentissage dans les gains de productivité et Romer 1986 (Journal afgi@itbnomy) a
placé ce processus au cceur de son modéle de croissance endogéne.tirf@nedis
traditionnellement la recherche fondamentale dont I'objectif est Umactation des
connaissances, l'accroissement du savoir de la recherche appligués une visée plus
pratigue. La R&D renvoie donc a la sphére de la connaissance, connaissante géafi
Arrow comme un bien public, c'est a dire comme un bien non rivest(ibossible pour un
grand nombre d'individus de puiser dans le stock de connaissances sans se nuire
mutuellement) et un bien non exclusif (c'est a dire imparfaitemembmble) (Arrow,
1962, NBER). Arrow souligne dans son article I'existence d'exte¥mdiées au savoir, de
« spillovers ». Une externalité pouvant se définir comme tatuaetisn dans laquelle un
individu affecte le bien étre d'un autre individu sans que cela soitt'dhjee transaction
marchande. Les externalités sont donc des situations hors marché. IDaes de la
connaissance produite par la R&D, les externalités sont positeegucse traduit par une
offre sociale supérieure a l'offre privée et donc a une sgnatous optimale de sous-
investissement. La R&D constitue donc une double défaillance de npanické'il s'agit a la
fois d'un bien public et qu'elle génére des externalités. Celd'astant plus vrai pour la
recherche fondamentale. La R&D peut se mesurer par les dépmorgeslle est I'objet. Ainsi
on mesure l'intensité de la recherche et développement d'un paggpentant ses dépenses
en R&D au PIB. Le ratio est de l'ordre de 2% au sein de I'Uniorom@enne. On peut
également mesurer la R&D par les effectifs du secteur dekerehe (Guellec, Economie de
l'innovation, 2009).

S'interroger sur la R&D comme facteur de production a part entiere suppeséa
R&D puisse étre modélisée dans la fonction de production si l'onislgnat une définition
restreinte de la notion de facteur de production. Si I'on adopte une amteytis large de
facteur de production, la R&D est un facteur de production dés lors gqueliicipe
activement au processus de production. Cela revient a opérer une taistieatre modeéle
théorique qui suppose l'existence d'une fonction de production et vatidampirique :
guelle est la contribution réelle de la recherche et développeragnprocessus de
production?

Par ailleurs, se demander si la R&D est un facteur de productioné&uantitre que
les autres, a savoir le travail et le capital revient & intermolgelien supposé par la stratégie
de Lisbonne entre recherche et développement, innovation, prodetctmissance.
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Dés lors, dans quelle mesure la R&D, par ses effets théorigueseels sur
l'innovation constitue-t-elle un véritable facteur de production etcdde croissance, et
guelles en sont les implications en termes de politiques écon@mque

Pour répondre a cette question, nous montrerons tout d'abord que la R&nest
facteur de production théorique de par ses effets sur linnovation. PoISS nous
intéresserons a la validation empirique des modeles de croissandengude la R&D un
véritable facteur de production. Enfin, nous aborderons les enjeux ntsmeta question en
évoquant les conséquences en termes de politiques économiques.

*k%k

La recherche et développement peut étre considérée comme wm tectgroduction
par son effet sur l'innovation. Il convient alors de revenir s tleéories qui placent
l'innovation déterminée par la R&D au cceur du processus de croisshseea tout d'abord
question de la théorie schumpetérienne et de ses prolongementsoénddtds. Puis, nous
évoquerons les modéles de croissance endogene.

Schumpeter est a l'origine d'une véritable théorisation de l'innovatioell€s et
Ralle distinguent deux Schumpeter (Les nouvelles théories deoiksamice, 1995). Le
« premier » s'est intéressé a la définition de l'innovation, en a péopoe typologie mais
aussi et surtout au role central de I'entrepreneur-innovateur, Bdst coeur de son ouvrage
de 1911, Théorie de I'évolution économique. Le « second » s'est davanégesétaux
effets de l'innovation sur les cycles économiques, plagant Eimsbvation au coeur du
processus de production ainsi qu'a la structure de marché favorableavation (plus que
la structure de marché, Schumpeter s'est interrogé sur la thleentreprises en lien avec le
processus d'innovation mais les arguments concernant la taille des ésggept la structure
de marché sont trés proches) Capitalisme, socialisme et déneotstP. Chez Schumpeter,
l'innovation est une activité risquée réalisée par la figure eetfepreneur qui ne cherche
pas a maximiser son profit sous contraintes mais apparait plutét conemeeéherche de la
gloire. L'analyse de Schumpeter porte notamment sur les motivdedientrepreneur et fait
de l'innovation le déterminant des cycles de production. Ainsinfesations émergent par
grappes, les innovations radicales, c'est & dire majeures, enttaides innovations
mineures, résiduelles. Selon Schumpeter, la succession des phrasasatbn et d'imitation
puis d'épuisement explique les cycles économiques mis en évipaend&conomiste
Kondratiev. Selon Schumpeter, le processus d'innovation est marqué parnampghé de
destruction créatrice, les nouveaux produits ou procédés remplaeemnkiens. Ainsi, si
Schumpeter ne s'intéresse pas a proprement parler au processus de iRflace
l'innovation au cceur du processus de production par le biais d'un raisemhelynamique.

Les évolutionnistes ont prolongé l'analyse schumpetérienne dont ilsnnepite
certaines hypothéses. Ainsi, le raisonnement est dynamique, la rdaéoda agents est
supposée limitée et procédurale, ces agents adoptent un objediisdacsion et non pas de
maximisation dans un contexte fortement marqué par l'incertitudesdiat Winter, 1982,
An Evolutionnary Theory of Economic Change). Les évolutionnistes soaotiginé des
notions de paradigme technologique et de trajectoire technologique. Le paradigme
technologique constitue une innovation majeure dont les déterminantsesd sih dehors de
I'économie. Il s'agit par exemple du systéeme de la vapeur ou encserenaileelles
technologies de la communication. Un paradigme technologique déterrsingjiectoires
technologiques qui correspondent aux innovations mineures. La R&D inteavieag deux
niveaux. En effet, la R&D peut étre a l'origine d'un changemeratdadigme mais peut
également jouer un rbole déterminant dans la trajectoire technologi@es théories
hétérodoxes placent ainsi I'innovation au cceur du processus de produatigmocessus
d'innovation est déterminé a la fois par la R&D mais également parptiésoménes
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d'apprentissage. Ainsi, selon les évolutionnistes, les départemenR&D au sein des
entreprises ont comme double objectif I'innovation et la traductiomaliations au contexte
de l'entreprise. Traduction qui passe par le biais du processus d'appagaisSes théories,
si elles constituent une référence incontournable en raison du éasacentral qu'elles
accordent a l'innovation et aux connaissances dans le processus detfmodwulignent le
fait que la R&D n'est pas le seul déterminant de l'innovation. AimdR&D a elle seule ne
semble pas constituer un facteur de production a part entiére.

Le lien entre la R&D et production semble véritablement établi ges modéles
macroéconomiques de croissance. Ces modeéles placent le progrés tecuniqosur du
processus de croissance en en faisant un véritable facteur de prodiRitisnque la R&D
c'est le progrés technique qui apparait donc comme un facteur de padacpart entiere,
aux coétés du travail et du capital. Solow est a l'origine de la preméodélisation néo-
classique de la croissance (Solow, Quarterly Journal of Economics, 1886 ce modele,
un troisieme facteur de production existe, en plus du facteur travail facteur capital, il
s'agit du progrés technique, baptisé “résidu de Solow”. Le progrés techraguparait
comme le repoussoir de I'état stationnaire. Le modéle fait du progeésique un élément
exogene, c'est a dire extra-économique. Comme le soulignent GatelRatle (Les nouvelles
théories de la croissance, 1995), la croissance reste donc largenexpliquée. Selon les
auteurs, le caractére exogéne du progres technique s'expliqguenpaodsibilité de modéliser
un progres technigue endogene au sein d'un modele d'équilibre concurrentel.zSoktifié
le caractére exogene du progres technique par le role joué paridacsc et les choix
politiques dans I'émergence du progres technique.

Les modéles de croissance endogéne qui apparaissent dans les annéésc@ istat
endogéneiser ce progrés technique. Il s'agit donc de détermineri¢éises économiques de
ce progrés technique. Deux types de modéles permettent de copliges technique
endogéne et rendements croissants avec I'équilibre concurrentielpteamiers modéles
reposent sur la mise en ceuvre d’externalités positives stdesnds modeles sont des modeéles
de concurrence imparfaite avec différenciation. Dans le cadrembeieles avec externalités,
Romer propose une modélisation de la croissance auto-entretenue paunffalation du
capital physique qui incorpore les connaissances (Romer, Journal dfcBlolEconomy,
1986). Cette accumulation du capital est & I'origine d’externalitégtiges. Ainsi, au niveau
microéconomique de I'entreprise, les rendements factorielsdgambissants (la productivité
marginale du capital est décroissante) et les rendements d’échellecaostiants, ce qui
permet de préserver un équilibre concurrentiel, et au niveau memnoénique, la
productivité marginale du capital est constante et les rendementsti&shnt croissants du
fait des externalités positives liées au savoir et au phénoméne eduning by doing »
initialement théorisé par Arrow. Le modele de Lucas (Lucas, JouofiaMonetary
Economics, 1988) fait du capital humain la principale source de progrés tpehnCe
modeéle est un modeéle & deux secteurs dans lesquels se répadiele feavail. Le premier
secteur est celui de la recherche. Il permet 'accumulation dutalapumain. Le second
secteur est celui du marché des biens et services. Selmodge, le capital humain est a
l'origine d’externalités positives au niveau macroéconomique, idest I'objet d’'un sous-
investissement. Ce modeéle évoque I'existence d’'un arbitrage @atapital humain entre
formation dans le secteur de la recherche et production dans laiselete biens et services
et donc d’un arbitrage entre taux de croissance et niveau de producgoternier modéle
avec externalités positives a été formulé par Barro (Governrpendsg in a simple model
of endogenous growth, 1990), modéle qui souligne le réle du capital public. On peut
considérer que ces dépenses publiques génératrices d'externditée eendements
croissants au niveau macroéconomique peuvent servir a financer la R&Bi, Aés trois
modeles qui identifient les sources du progres technique soulignent a dbegjeerdle de la
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R&D dans le progrés technique. Dés lors, on peut considérer que la R&Da meilleure
approximation du facteur de production que constitue le progres techriqievient alors
possible d’assimiler progrés technique et R&D et par conséquentieda la R&D un
facteur de production a part entiére.

Une seconde famille de modéles de croissance endogéne exd&git lles modeles
de différenciation. Romer (Journal of Political Economy, 1990) est dgif@ du premier
modéle de croissance endogene avec différenciation horizontale.git s&tte fois d'un
modele a trois secteurs. Au sein du secteur de la recherche onueties externalités liées
au savoir. Romer précise qu'a la fin du processus de recherche extédép brevet pour
protéger l'invention ou I'innovation. Dans le secteur des biens intgiairés, I'innovation
du secteur de la recherche permet 'augmentation de la variétbieles produits vecteurs de
gains de productivité. Dans ce secteur la concurrence est monapgdistie prix de vente
des biens produits est supérieur au colt marginal, ce qui permet de ré&mlinétivité
d’'innovation par I'achat du brevet. Il convient de préciser que lagent sein du secteur est
strictement égale au co(t du brevet. Le dernier secteurestdes biens et services qui est
cette fois-ci strictement concurrentiel. Ainsi, le modele igoeal le réle essentiel de la
recherche. La R&D apparait comme dans le cas des modeéles précédamhe un véritable
facteur de production. Le modele d’Aghion et Howitt (Econometrica, 1€&titue une
alternative au modéle de Romer dans la mesure ou la différenciativeréstle et non plus
horizontale. On retrouve la une filiation schumpetérienne. En effetldasecteur des biens
intermédiaires les biens de meilleure qualité remplacent leeasdelon le processus de la
destruction créatrice.

Ainsi, les modeles de la croissance endogéne, s’ils ne constgasntin modeéle
théorique unifié comme le soulignent Guellec et Ralle (1995) permhede modéliser le
progrés technique de maniére endogéne et font de la R&D la meilleurexapption du
progrés technique. La R&D étant la principale source du progres techuigjueonstitue le
troisieme facteur de production, il devient possible d’assinRi&D et progrés technique et
de faire de la R&D un facteur de production & part entiére.

Nous avons donc montré que sur un plan théorique, la R&D constitue la principale
source de progrés technique pour les économistes de la nouvelle oessmue et une
source importante, aux c6tés du processus d’apprentissage pour les aoiwogstes
revendiquant une filiation schumpetérienne. Qu’en est-il dans la ééalites mesures
empiriques de l'innovation valident-elles la possibilité deedfaile la R&D un facteur de
production a part entiére ?

*k*k

Il s’agit désormais de s'interroger sur la contribution effeetide la R&D au
processus de production. Pour cela, nous évoquerons tout d’abord lesesyesnpiriques
soulignant le rble essentiel de la R&D dans le processus de produdPuis, nous
aborderons le « paradoxe de Solow » et ses interprétations.

Dans leur rapport du CAE de 1998, Boyer et Didier («Innovation et croissqnc
soulignent la faiblesse des mesures macroéconomiques de I'inno\dios.sa revue de la
littérature de 2009 publiée dans STI, Box souligne le role essentitd &&D pour le
processus de production et la croissance. La R&D est ainarigihe d’'importants gains de
productivité. Selon Mairesse et Mohnen (in Mustar, Penan (dir.) Homddie de
I'innovation, 2003), les rendements privés de la recherche sont deel’de 10 a 20 % alors
gue les rendements sociaux fluctuent entre 50 et 100 %. Selon Eatdartiam, c’est la
recherche réalisée a I'étranger et incorporée dans les biens tégpqui contribue fortement
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a la croissance. Ainsi, selon les auteurs, la croissance amérisarplique a 40 % par la

recherche menée a I'étranger. L’ensemble de ces études guegirsouligne le réle central
de la R&D dans le processus de croissance. Dés lors, la R&Dépeutonsidérée comme un
véritable facteur de production.

Toutefois, comme le soulignent Acemoglu et al. (NBER Working Paper, BOG®
de la R&D dans le processus de production et de croissance dépend du nige
développement économique. Les auteurs évoquent ainsi I'existencendstidgégies de
croissance, la croissance tirée par l'innovation et donc la R&D gesarpays situés sur la
frontiere de production et la croissance tirée par I'imitation desspagovateurs par les pays
en phase de rattrapage. La faible croissance européenne pourrait aéxgliguer par le
maintien d’une stratégie d’imitation contre-productive. Relancer la savise passerait ainsi
par le basculement vers une stratégie d’innovation et donc par un accroigssnsidérable
de l'effort en matiere de R&D, c’est I'objectif que s'étdidéixés les pays européens dans le
cadre de la stratégie de Lisbonne.

Concernant les mesures empiriques de la contribution de la R&D a la proauitt
convient de rappeler que la R&D ne mesure pas stricto sensu I'innovaltis’agit d'une
mesure d’intrants) et que d’autres indicateurs pourraient étre chdisis que les brevets.
Ainsi, le manuel de Frascati qui constitue un ouvrage méthodologique d’adaesure de
linnovation mesure l'innovation uniquement par le biais des brevetsi@tégie donc la
mesure de l'innovation par les outputs plutét que par les intrantsell& évoque également
la possibilité de mesurer les gains de productivité pour mesuremoliation (Guellec,
Economie de l'innovation, 2009).

L'ensemble des évaluations empiriques évoquées se heurte au paraddee d
productivité mis en évidence par Solow (« We'd better Watch ONgws,York Times Book
Review, 1987). Selon la formule demeurée célébre de Solow, « on \aitideseurs partout
sauf dans les chiffres de la productivité ». Ainsi, en dépitétedigence et du développement
des nouvelles technologies de I'information et de la communicat®galas de productivité
stagnent depuis 1973 au sein des économies développées. Ainsi, la R&D jéleemodéré
dans la croissance.

Ce paradoxe peut s’expliquer de différentes maniéres. Tout d’alzoi@d&D, son
intensivité a peut étre été surestimée. La R&D ne segaiablement intensive que dans le
secteur des nouvelles technologies. La R&D pourrait également &tmaesurée, notamment
dans le secteur des services. On peut également évoquer I'hypdehasin du processus de
rattrapage opéré dans les « Trente Glorieuses ». Enfin, et sucut paradoxe de Solow »
pourrait s’expliquer par I'existence de délais d’ajustement miséeidence par David en
1985 a travers un exemple historique, celui de I'électricité {@abd90, American Economic
Review). L'auteur souligne ainsi les ajustements organisationnels saéess suite a un
changement de paradigme. Ces changements prennent du temps. Cette éngsbptiegsise
par Cohen et Debonneuil dans leur rapport pour le CAE sur les nouvellesotegies de
'information et de la communication. Des lors, 'émergence dasgde productivité par le
biais de la R&D n’est pas un phénomeéene immeédiat. Cela s’inscrit dadsrée et suppose
des mesures d’accompagnement.

La contribution réelle de la R&D semble réelle au vu des étialhm empiriques
disponibles. Cette contribution est néanmoins conditionnelle et non imméDedelors,
comment favoriser la R&D pour en faire un véritable factiproduction ?

Il s’agit désormais de s’intéresser a la dimension normative du snjévoquant les
politiques économiques susceptibles de favoriser la R&D et ¢ &iif la production. Cette
guestion souleve deux enjeux principaux : la question du choix etihenche publique et
incitation pour la recherche privée et la question de la structurendeché favorable a
l'activité de R&D.
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Les modeles de croissance endogene concluent a la nécessité &igiimité de
lintervention publique du fait de I'existence d’externalités pwsgi qui constituent une
défaillance du marché. Guellec et Ralle soulignent le paradoxe qustittie cette
recommandation pour les économistes de la nouvelle macroéconomie clagsigpar
ailleurs sont des partisans d’'une intervention réduite de I'Etat datotfiomie (Guellec et
Ralle, 1995). Une des solutions proposées est la prise en charge pardéEla R&D. C'est
le cas en France depuis la seconde guerre mondiale pour la rechemtianientale du
moins (le CNRS a été créé en 1939). Guellec souligne 'importasicgidpie du secteur de
la dépense pour la recherche publique et remarque son déclin depuaréss 1970 au
profit de I'émergence récente de projets de recherche québlportant sur I'environnement
(Guellec, Economie de I'innovation 2009). Guellec renseigne dans un attic®®01 publié
dans Economie et statistique le déclin de la recherche publique qué aljorble essentiel en
France, en Grande-Bretagne et aux Etats-Unis au profit de mesurdatires pour la
recherche privée. Selon Box (2009, STI), la recherche publique lofegseeinaintient est de
plus en plus organisée par projets (ANR) et fait intervenir de magi®issante 'industrie
dans l'orientation des projets.

La recherche publigue ne constitue pas le seul moyen pour pallier texaités
positives de la R&D et Guellec évoque les différentesatimmits qui existent pour favoriser la
recherche privée (Guellec, 2009) les commandes publiques constitlene de ces
possibilités. Surtout, les subventions, déductions fiscales ditégale crédit permettent
d’inciter les entreprises a effectuer des dépenses de R&Drddit impdt recherche constitue
'une de ces mesures. En outre, depuis 2004, en France, les gningzrises innovantes de
moins de cing ans et qui dépensent plus de 15 % de leur chiffre d'affaifR&D sont
exonérées de charges sociales.

Les études empiriques ne permettent pas d’arbitrer entre relohgublique et privée
mais I'importance de la recherche publique pour la recherche fondameamtasemble pas
contestée.

Favoriser la R&D suppose également de s'interroger sur lacgire de marché a
décourager : le monopole ou la concurrence sont-ils favorables a la R&DI@nh Se
Schumpeter, seule la grande entreprise est & méme d’innover pour dess rdes facilité
d’accés au financement (autofinancement et acces facilité au marchédiuiemparfait qui
préfére préter aux grandes entreprises), d'’économies d’éclsellge(la grande entreprise est
a méme de répartir les codts fixes induits par les dépens&®Bn) principalement. Les
arguments plaident en faveur du monopole dans la mesure ou si les gratndpssEs sont
favorisées, a terme, elles tendront a absorber leurs concurrents.

Arrow (1962) s’oppose a ces arguments et considére que seule la amauest a
méme de favoriser I'innovation et donc la R&D. Cet argument egatis par Reinganum
(1982) dans son modéle de course aux brevets asymétrique dans leqoelrgte que I'effet
de remplacement I'emporte sur I'effet d’efficacité.

Il est possible de sortir de cette dichotomie entre monopole eturrence en
privilégiant un modéle de concurrence imparfaite ou les entreprisasafizgint leurs efforts
de recherche dans le cadre de pdles de compétitivité. Catteoncest une recommandation
gui résulte des modeéles de course aux brevets symétriqgussigant le modele de la théorie
des jeux, soulignent la supériorité de la coopération sur la concurrdans des situations
d’interactions stratégiques marquées par l'incertitude (Cahuc, La neuagtroéconomie).
La France a pris des mesures dans ce sens depuis 2002. Il est néamulisppsnisable de
veiller a ce que cette coopération ne génére pas des comportenodlosfs en aval
(Encaoua, Guesnerie, « Politiques de la concurrence », Rapporfgj C
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Pour conclure, nous avons vu que la recherche et développement peansicérée
comme un facteur de production sur un plan a la fois théorique et empirigaamwins, il
semble difficile de considérer que la R&D puisse étre un faateuproduction « a part
entiére » au sens strict dans la mesure ou la R&D est une mestiedi@ate I'innovation.
En réalité, I'innovation ou progres technique plus que la R&D a elle sseeble étre le
véritable facteur de production, aux cotés du travail et du capitalen demeure pas moins
que la R&D joue un role central dans le processus d’innovation. Cetatoas des
conséquences normatives. Ainsi, affirmer le réle central de&B dans le processus de
production et de croissance incite & adopter des politiques économigoestfies a la R&D,
telles que les politiques favorisant les pbles de comp#itivi
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lIl - Composition de sociologie

Jury : Alain Beitone, Philippe Deubel, Yvonne Guichard-Claudic, Rela¥ed, Olivier
Mazade, Pierre Merle.

Rapporteurs : Olivier Mazade, René Llored.

Sujet : « La validité contemporaine de la notion de classasciales »

3.1. Les résultats : distribution des notes

156 candidats présents (127 en 2011, 138 en 2010)

Note moyenne : 7,23/20 (8,84 en 2011 ; 7,6 en 2010; 7,2 en 2009 ; 7,4 en 2(®&ret 5,
2007)

Note moyenne des admissibles : 10,92/20 (11,17 en 2011 ; 10,29 en1202@n 2009 ; 13

en 2008 et 11,3 en 2007)

Notes comprises entre 01 et 17. Deux candidats admissibleara@d¢20 a cette épreuve.

2005 | 2006 | 2007 | 2008| 2009| 2010| 2011 2012

0 ou 1 (copies blanches ou nulles) 12 17 21 16 6 3| 10 14

2 a 4 (manque de références de base) 57 59 41 29 34 27| 22 36

5 a 9 (manque de rigueur dans la démonstration) 75 76 67 55 57 56| 99 60

10 a 12 (copies correctes mais un peu superfis)elle35 37 34 25 24 30, 18 28

13 a 15 (démonstration solide) 13 20 19 11 19 15| 17 13

> 15 (trés bonnes copies) 7 5 5 3 3 I 4 5

3.2. Commentaires généraux

L'intitulé du sujet « la validité contemporaine de la notion desda sociales » ne
posait pas de difficultés. Cependant, dans leur grande majest&ompositions de cette
session 2012 n'ont pas suffisamment tenu compte des termes guipesent. Une bonne
analyse du sujet doit nécessairement prendre en considératium chantre eux. Le cadrage
historique est incontournable. Il I'est davantage lorsque, demtisulé, il est fait référence a
une périodicité. La mention « contemporaine » invitait clairgnes candidats a préciser la
délimitation, de fagon ensuite a justifier les premiers ld@pements sur la construction de la
notion de classes sociales qui par définition ne sont pas contengsoram terme de
« validité » a été oublié dans la plupart des copies. La notianvaédité » invitait & une
réflexion épistémologique et méthodologique. Celle-ci devait paterles critéres de
scientificité, sur les outils d’'analyse a utiliser et s tlonnées empiriques a mobiliser.
Nombre de copies ne font méme pas mention du terme, comm&agidsait d’'un mot de
sens commun alors qu'’il a donné lieu a des débats intenses eesceaales. Qu’est-ce que
la validité d’une notion scientifique ? Peut-elle se réduiradeguation aux faits ? De telles
guestions amenaient le candidat a situer cette notion dans lentemsre le réalisme et le
nominalisme, a préciser la position constructiviste qui souligneaquadidité d’'une notion ne
se construit pas seulement dans l'adéquation aux faits mdemégd dans la capacité a
« circuler » dans les représentations savantes et profsines.le candidat se dégageait de la
position « naive », assez rédhibitoire dans le cadre d’'une cogrégdion, d’'une homologie
étroite entre les champs de la structure sociale étdmpg de leur représentation. Un travail
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sur la notion de validité permettait de prendre de la hauteur etcdupar rapport au sujet.
L’'avantage était d’éviter de donner l'impression de réciter demnaissances sans
« raccrocher » les arguments a une perspective épistéeqaodin effet, nombre de copies
font étalage des poncifs sur I'existence ou non des classekesptinsformant ainsi le sujet.
Dans la méme perspective, il convient d’étre vigilant descthémes connexes aux classes
sociales comme les inégalités, la centralité du traleaitagmentation qu'il faut certes traiter
mais ne pas développer pour eux-mémes, sans référenceblé@ratique centrale du sujet.

Un tel travail sur la notion de validité aurait peut-étrarpgra certains candidats de
mieux structurer leurs propos. Certains plans proposés laissenogpttif. Un candidat
présente ainsi dans une premiére partie les aspects théal@pietasses sociales puis les
aspects empiriques pour terminer par les dimensions symboliqueautte propose une
premiére partie sur la « classe en soi » et une seconde«salasse pour soi » avec en toile
de fond une distinction entre objectif et subjectif toujourscdtd & manipuler. Certaines
positions sont surprenantes ou demandent a tout le moins desagtisti : comment
affirmer simultanément qu’on peut parler de classes pour la éaisrg mais pas pour les
ouvriers ? La validité de la notion de classe ne provieatpals d’une perspective systémique
et globale qui conduit a définir les classes les unes par rappoaiires dans un systeme de
relations qu'il convient de qualifier (exploitation, dominatior),?.

Peu de copies précisent les dimensions économiques, sociologiquesigigsoties
classes sociales, se privant ainsi d’'une réflexion sur leapaciés a étre une « variable
indépendante » dans I'explication des pratiques sociales. Enfidesudébats contemporains,
peu mentionnés, concerne l'analyse de réseaux et ses impkcaur la conception des
structures sociales. L'analyse de réseaux examine les rdedesstruction des groupements
sociaux et leurs relations. La notion de classes socidlesmgestée parce gu’elle repose sur
une définitiona priori des structures sociales.

Quelques remarques pour terminer :
Considérer que K. Marx est a l'origine de la notion de classeiales constitue une
simplification abusive de la notion. Elle est présente chezphilosophes grecs, des
économistes tels que Ricardo, des historiens tels que Guizot.
Considérer que la notion de classe sociale est consubstantietigpiialisme est une
seconde erreur classique. Certains candidats commencent Eantadien avec I'Ancien
Régime et le systéme des ordres et indiquent son remplaceareune organisation en
classes sociales avec la naissance du capitalisme.gil d'ane confusion entre la
stratification sociale propre a I'Ancien Régime et une org#aris sociale de fait qui est,
pour Marx, indissociable des modes de production depuis l'antiquité.
Weber est particulierement oublié (chapitre VEi®mnomie et société, 1. Concgpsec
la distinction particulierement fructueuse entre "clasdesproduction” et "classes de
possession” et I'existence de trois classes sociales, met#rtes classes moyennes.
Il convient de bien justifier les paragraphes et de reveniswjet afin de ne pas
« déballer » des connaissances sans dire en quoi elles répandejata
De nombreux candidats tendent a multiplier les références auxsetea leurs ouvrages
sans prendre la peine de présenter une argumentation phécm®cedent en avancant
guelques idées générales étayées par des renvois ariuite. Cette fagon de faire pose
probleme. Le «ame dropping> et la mention d’auteurs et d’ouvrages ne valent pas
systématiquement comme arguments d’autorité. Une bonne arguorersiagipose que
I'on enchaine des idées et qu’'on les associe a des donnéesellestent dans le cadre
d’'une telle démarche que la citation d’auteurs et d’ouvrages ngeétir la valeur
argumentative que I'on attend.
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De nombreuses références bibliographiques sont citées de marpééeise ou erronée :
titre tronqué, année de parution absente, auteurs mal identifiéa seul exemple, pas le
pire : 'ouvrage de Henri Mendras, souvent signalé dans les cagpigile précisément,
La seconde révolution francaise 1965-19@3allimard, 1988). Or, il a été presque
toujours cité sans la référence chronologique. Cette erreur a/égte dommageable
puisque le sujet comportait lui-méme une dimension chronologique.

La distinction entre les analyses de Marx et de Weber, pouateqgu’elle soit, ne doit
pas conduire a les développer a pleine page sans justification

3.3. Proposition de corrigés

Corrigé 1
Par René Llored

Sujet : «La validité contemporaine de la notion de classes sociales
1/ Analyse du sujet et éléments de problématique

- Que faut-il entendre par validité ?

Examiner la validité d'un concept releve dune double analyse a ola f
épistémologique, c’est-a-dire portant sur les criteres qui mntf@éine valeur heuristique a
une notion, et méthodologique, soit relative aux outils permetiantise en ceuvre de la
notion. S’efforgcant de sauvegarder le critere poppérien detificiée en réaménageant sa
définition, Claude Grignon propose de considérer les notions etdpssitions sociologiques
au regard d'un eontexte d'invalidatiom au sein duquel elles seraient confrontées a
'épreuve de réfutabilité. L'élargissement progressif de antexte permettrait la
généralisation des notions et propositions a des situations plusedivet donc, comme Max
Weber les dénomme a desanfigurations historiques singulieres(C. Grignon, [2008], «
La réfutation dans les sciences historiquefevue européenne des sciences socjales
XLVI, n°142).

La validité de la notion de classes sociales donc étre appr@@értir de matériaux
empiriques. Elle est ainsi tenue de posséder une dimensiontiapéete. Ce caractere
opératoire renvoie a la fois a une validité empirique a pi#etlaquelle la notion fait la preuve
de son efficacité descriptive, et une validité théoriqueagets laquelle se manifeste la
pertinence des explications qu’elle permet de construire. L'utautte se conditionnent
mutuellement. (Jean-Michel Berthelot (dir.), [200E}pistémologie des sciences sociales
PUF).

- Que faut-il entendre par « notion de classes sociale®»

A l'instar de Kroeber et de Kluckhohn dénombrant plus de 150 définitiete notion
de culture, Pitirim Sorokin comptait des 1928, plus d’'une trentieng@éfinitions de la notion
de classe sociale (P. Sorokin, [1928pntemporary sociological Theoriedlew York).

Les origines de la notion de classes sociales remontenf si¢di@ et aux débuts de la
révolution industrielle. Paradoxalement, c’est au moment méntéendividualisme connait
un premier essor que la notion de classes sociales s'imposds{ft,N£™ éd. 1966],La
tradition sociologique PUF, 1984, p.221). Pourquoi ? D’'un c6té, la société d’ordre s’étiole
sous l'effet des progres de I'égalité juridique et conféeelddrarchie sociale une plus grande
continuité. Mais, de l'autre cété, le développement du capitaliproduit des rapports de
production d’un type nouveau qui semblent accroitre la discontinuit fdérhrchie sociale.

39



Il revient a Marx d’avoir produit une théorie du capitalisme dan de laquelle les classes
sociales jouent un réle décisif. Dés lors que le travailjpeaine place centrale dans la vie
sociale, la position sociale des individus comme leurs relatmriales sont déterminées par
leur situation de travail.

La définition des classes sociales doit articuler trois dimasas (i) D’abord,
conformément a l'analyse de Marx, les classes se formeatté des rapports sociaux de
production. lls renvoient aux modalités de production, d’échange egmhtition des
richesses et donnent lieu a des antagonismes selon que lédusmgiossedent ou non les
moyens de production, selon qu’ils exercent ou non un pouvoir de controlerganisation
du travail, selon la part des richesses issues de la prodactiaccaparent. Le processus
de production capitaliste repose sur des rapports de dominations ceahe les formes
objectivées du contrat de travail, de la liberté individuell du statut de salarié. (ii) Ensuite,
la notion de classe sociale implique une certaine homogénéigntéertmes de niveau que de
mode de vie. Ses membres forment une communauté de vigiceniat des liens étroits et
partagent des traits culturels spécifiques si bien qu’il€gatement en commun des intéréts.
Cette dimension est particulierement présente dans lesixradeaHalbwachs, de Hoggart ou
de Bourdieu. (iii) Dés lors, une conscience commune est dildeage les animer : on passe
de la classe en soi, a la classe pour soi. La classeesdoigle d’'une conscience de classe
devient potentiellement un acteur social et politique capablgyuilar le changement
historique.

Chez Marx, la notion de classes sociales se déploie surptesis, les rapports de
production, les modes de vie et les luttes sociales efqoelit || s’emploie a les articuler
dans une approche réaliste. Chez d’autres auteurs, les dassdes sont appréhendées de
maniere plus partielle. Max Weber adopte une approche nominalistensidére la classe
sociale non comme une réalité, mais comme usiéuation» particuliére. La situation de
classe» est la «chance typique qui, dans un régime économique donné, résulte du degré
auquel et des modalités d'utilisation selon lesquelles un individu peut disfms ne pas
disposer) de biens ou de services afin de se procurer des rentes @velass ; chance qui
doit étre évaluée sous les trois chefs (a) de sa capacité a sergraes biens, (b) de ses
conditions de vie extérieures, (c) de sa destinée personnelld. Weber,Economie et
société tome 1, Pocket, 1995, p. 391). Le plan des luttes socigbeditéjues n’est pas exclu
par Weber, il est simplement abaissé au rang de possibilitérticulation des classes de
possession (...) ne conduit pas nécessairement a des luttes de ela@ssles révolutions de
classes» (comme il le sera chez Ralf Dahrenddfasses et conflits de classes dans la
société industrielle1957).

Chez les sociologues frangais contemporains, on retrouve cesdinognsions.
Francois Dubet définit les classes sociales comme des groupesepat des intéréts du fait
de leur place dans la division du travail, formant des commundetése et capables de
s’ériger en acteur collectif dans des luttes socialesldtques (F. Dubet, [2004], Que faire
des classes socialesin J-N. Chopart et C. Martin (dirQue reste-t-il des classes sociales ?
éditions ENSP). Louis Chauvel prend d'abord en compte leur positégale dans le
systtme productif qui va déterminer uneidentité temporelle (reproduction
intergénérationnelle des positions sociales), undertité culturelle> (mode de vie et
pratiqgues sociales) et unedentité collective> (action collective) ([2001], ke retour des
classes socialess?, revue de I'OFCB. Yannick Lemel souligne I'importance de la condition
de classe liée aux activités de travail et aux ressoaooessibles, il insiste ensuite sur l'unité
culturelle et sociale des pratiques puis sur la classe cautaer social. Cependant, il avertit
gue rien n'assure, a priori, que les différents points de vue ginésdéht chacune de ces trois
composantes conduisent aux mémes conclusions. (Lemel Y., [B3&iijfication et mobilité
sociale A. Colin).
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- Délimitation du sujet et pistes pour la problématique.

- «Contemporain> renvoie au temps présent, a la période actuelle. Si toirdiis
'adjectif contemporain découpe une période historique plus longue ardules deux
derniers siécles, il convient ici de privilégier un horizon terpplus limité. La question de
la validité de la notion de classes sociales se pose aved’plugité des lors que les
mutations des sociétés industrielles et du capitalisme setmlblemettre en question. En
conséquence, on peut ici considérer comme période historiquestenoef celle qui débute a
partir du dernier tiers du 2Giecle pour s'étendre jusqu'a aujourd’hui. C'est en effet au
tournant des années 1970-1980, que la structure de classe des socié&stales semble
s’étioler sous l'effet d'un ensemble de processus qui pamtissgériner la disparition des
classes sociales. Dans un premier temps (fin des annéesnil@i0des années 1980), la
structure de classe s’affaiblit a la suite des processusgtques, sociaux et politiques qui
débutent au cours des trente glorieuses: (1) progrés de la pritdueti processus de
tertiarisation ; (2) hausse des niveaux de vie et diffusion geolariété ; (3) réduction des
inégalités socioéconomiques et Etat-providence; (4) processus ogenmsation et
homogénéisation des modes de vie ; (5) hausse de la scolaritadiénation de la mobilité
sociale ; (6) développement de la culture de masse ; (Afdraration de la condition des
femmes et féminisation de la population active ; (8) démoatmtiset diffusion du pouvoir ;
(9) individualisme et individualisation des trajectoires; (10¥oesdes valeurs post-
matérialistes ; (11) pluralisme culturel croissant ; (12) trarta de la conflictualité.

Dans un deuxiéme temps (fin des années 1980-années 2000), I'aggrdeatentains
problemes économiques et sociaux et les transformations du camtalismes conséquences
ambivalentes : (13) restructurations industrielles ; (14) chonméearité et exclusion ; (15)
transformations de I'organisation du travail et des conditionspl@m(16) inégalités qui se
creusent et se recomposent. D’un c6te, ils participent éskaamn rebut de la notion de classes
sociales et contribuent a reformuler la question sociale someuwelles problématiques :
individualisation, lien social (ou cohésion sociale) et exclusim I'autre, ils suscitent de
nouvelles interrogations sur les inégalités et les rappor®ménation qui semblent prendre
forme. La notion de classes sociales permet alors de pegtgemnouvelle donne économique
et sociale concomitante des transformations du capitalidanéradu 26 siecle.

Bref, il s’agit d’établir dans quelle mesure la notion desgassociales est capable de
rendre compte de I'évolution des rapports sociaux, des inégalgselations de domination
et des conflits dans les sociétés contemporaines. |l né pag ici de restaurer ou de
réhabiliter une théorie particuliere des classes socialais, de se demander a la maniere de
John Goldthorpe et de Gordon Marshall si la notion de classes sowafesirrait pas étre
constitutive d’un programme de recherche au sens de Lakato#)ir which different and
indeed rivals theories may be formulated and assessed in terrtieiofheuristic and
explanotory performance (J.H. Goldthorpe, G. Marshall, [1992]Tke Promising Future of
class analysi, Sociology vol. 23, n°3, p. 382).

Dans une premiére partie, nous préciserons les raisons pour kesdaetiotion de
classes sociales a semblé perdre de sa pertinence. Puisporttusrons que la validité de la
notion est corroborée aussi bien par les transformations rédentesganisation du travail et
de I'emploi que par la persistance de formes de reproductioriesocida recomposition des
frontiéres culturelles. Enfin, nous expliciterons pourquoi le craasé des inégalités et leurs
mutations, tout en suscitant un certain renouvellement desg$oda conflits, ne sont pas
parvenus a cristalliser des identités de classesamifient consistantes.
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1°"® partie.

Les profondes transformations économiques, sociales, cultlies et politiques
observées tout au long de la seconde moitié du®2€iécle ont conduit a la mise en
question de la pertinence de la notion de classes sociad¢sle sa capacité a décrire les
sociétés contemporaines et a expliquer leur fonctionnemem. partir du dernier tiers du
20° siécle, la plus grande complexité de la stratification sod@a semblé disqualifier la
notion (81.1). Dans le méme temps, les sociétés démocragisjuont poursuivi leur
processus d’égalisation et d’extension des droits et libé&g renforcant l'individualisme et
rendant ainsi possible I'apparition de nouveaux clivages sociawt le renouvellement des
luttes sociales et politiques (81.2).

1.1. Les mutations économiques et sociales ont affaibli l@npée de la notion de classes
sociales La hausse des niveaux de vie, 'avenement de la consommationrdasse et le
processus de tertiairisation brouillent les frontiéres delasses.

-(1) Dés les années 1960, les évolutions de la productivité dail tetva vigueur de la
croissance économique, en particulier dans les économies depkEde I'Ouest, permettent
une élévation significative des niveaux de vie et conséquemmaat par exemple, les lois
d’Engel, une modification des modes de vie qui tendent a converger.

Dans le cadre de la société industrielle, la classe oewaiéit incarné le modéle de la
« classe sociale totale de par sa place dans les rapports de production, les stEciie son
mode de vie et de sa culture, sa forte identité et son rakeldsa luttes sociales et politiques
(G. Noiriel, [1986],Les ouvriers dans la société francaise *1f siécle Seuil). Par sa
présence, elle imposait une séparation enéaxw et «nous» (fermeture sur soi et sentiment
d’exclusion soulignés par Richard Hoggart) et conféraitsdrédification sociale une structure
de classes. Mais, au cours des années 1960, la situation écandesquuvriers connait dans
son ensemble de profonds bouleversements. Ces derniers concernenieroerdda sphére
de la production ou de nouveaux emplois ouvriers requérant des qualificpliis élevées se
développent (S. Mallet, [1963]a nouvelle classe ouvriereSeuil), mais aussi la sphere de la
consommation puisque l'entrée dans l'éere de la consommation de rfeassese
’'hnomogénéisation des modes de vie. Alain Touraine souligne la &apiditc laquelle kes
genres de vie sont remplacés par des niveaux de vie dans la sleciétisse. Il prend ainsi
acte des transformations affectant les fondements cultureldads®s sociales puisque dans
le méme temps les spécificités degeares de vie paysamset «les écarts culturels entre la
ville et la campagne se réduisent (A. Touraine, [1969]a société post-industrielle
Denoél). Alors que dans le passé, le monde ouvrier et la rpsrsa formaient des
communautés de vie relativement homogénes du fait de leur géace les rapports de
production — ce qui avait conduit Marx a les identifier parmi &g slasses sociales qu'il
dénombrait dand.es luttes de classes en Frandd850), laristocratie financiére, la
bourgeoisie industrielle, la bourgeoisie commergante, la gwiilegeoisie, la paysannerie, le
prolétariat et le lumpenprolétariat —, désormaliss«groupes socio-économiques tendent a se
différencier de plus en plus par leur degré de participation aux thémasx produits de la
culture et non plus par la possession d’une subculture différe¢he Touraine, 1969).

-(2) Ces tendances vont se prolonger au cours des décennies sudtarmetribuer a
affaiblir le pouvoir heuristique de la notion de classes sociAldsptant une perspective de
long terme, Henri Mendras résume les changements qui se so@$ opét au long du 20
siécle : d_es grandes structures sociales dii digcle s’écroulent : quatre classes massives et
antagonistes s’émiettent en une multitude de groupes qui gravitent autourcdhstellation
centrale» (H. Mendras, [1988]La seconde révolution frangaise 1965-198&allimard).
Salarisation, tertiarisation et moyennisation modifientracstire sociale. La part des ouvriers
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dans la population active (pic en 1975 : 35 %) décroit pour s’étafdirrdinui aux environs
de 22 %, tandis que parallelement, celle des employés augpoemts’élever a prés de 30 %.
De méme, la part des professions intermédiaires (23 % aujourdépakse a partir de 2008
celle des ouvriers (Olivier Galland et Yannick Lemel (dj2p11], La société frangaise. Un
bilan sociologique des évolutions depuis I'aprés-guerfe Colin). La classe ouvriére est
donc modifiée sous deux dimensions. Elle se réduit au sein de leapmpudctive et sa
composition change. La part des ouvriers qualifiés dans l'industamsh eu tendance a
augmenter alors que celle des ouvriers non qualifiés diminuait.

La montée des cols blancs modifie, elle aussi, la stiific sociale, du moins en
apparence. Elle atténue les frontieres sociales caréiciéeis de la structure de classes et
donne lieu & une stratification sociale plus continue. Dans labutaire de Stanislas
Ossowski, on passe d'un schéma de dépendance unilatérale dans ’Ejcelation
fonctionnelle entre les différentes classes s’accompadadié domination de I'une d’entre
elles, a un schéma de gradation caractérisé par une continugégemipes sociaux (S.
Ossowski, [1971],La Structure de classe dans la conscience socid@thropos). Ces
changements que les sociétés européennes connaissent au coursnihgssdEa@0-1980, les
Etats-Unis les avaient expérimentés dés les années 1B&fe<Wright Mills avait alors
souligné que la rationalisation de I'’économie allait alors degvaic I'essor des cols blancs et
gue ces derniers, engagés dans umeutse au prestige, étaient incapables de former la
moindre conscience collective (C.W. Millses cols blancs. Essai sur les classes moyennes
américaines [1951], Maspero, 1966). C’est d’ailleurs pour les cols blancs qdmlectique
du groupe d’'appartenance et du groupe de référence (R.K. Mertonke'gteinement, car
leur position intermédiaire dans la hiérarchie sociale nourriedpérances d’ascension non
négligeables dans les faits. Toujours aux Etats-Unis, le codestéd fin des classes s’est
imposé dés les années 1950, du fait d’'une série de changemdyggsapar Robert Nisbet.
La diffusion du pouvoir politique dans I'ensemble des couches socigetgnsion de la
propriété a tous les groupes sociaux, les transformation®ddigions de travail du fait de la
tertiarisation et la consommation de masse qui accroit leeogernce des modes de vie des
différents milieux sociaux, altérent la réalité et la ppton des rapports de classe. Par
conséquent, sur le plan de la stratification sociale une tiéeaplus multidimensionnelle et
plus continue s'impose, R. Nisbet écrit a ce suj@hat scales of status exist in our society is
incontestable, that they are often of driving concern to individuals is lgguabntestable.
But social status is at once too continuous within each of the numseales of status to
make possible any identification of classes that have more than dbe restricted or
specialized acceptanteCette critique de I'aptitude de la notion de classe soeaialécrire la
structure sociale est associée a la perte de son pouvoicaiptiour rendre compte des
grandes évolutions socioéconomiques et politiques des sociétés déeslogpie term
social class is by now useful in historical sociology, in comparativelkisociology, but that
it is nearly valueless for the clarification of the data o&lile power, and social status in the
contemporary United States and much of Western society in gemdfbbert A. Nisbet,
[1959],“The Decline and Fall of Social Class The Pacific Sociological Reviewvol. 2,
n°l).

-(3) L'extension des classes moyennes concourt a la fois a lanmegtion de la
société puisque leur poids et leur situation leur conférent unemafuculturelle forte, mais
elle modifie également la structure sociale dans son diseet sa perception. Simmel
expliquait ainsi que ta classe moyenne apporte avec elle un élément sociologique
entierement nouveau [...].Ce gu’elle a de vraiment original c’est qufalit de continuels
échanges avec les deux autres classes et que ces fluctuatipésugies effacent les
frontieres et les remplacent par des transitions parfaitementimm@®» (G. Simmel,
Sociologie et épistémologidPUF, 1981). La classe moyenne apparait comme un groupe
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social qui défait la structure de classes de la sociét@eltinence de la notion de classes
sociales semble ainsi étre, sur le plan historique, inverggmneportionnelle a 'ampleur des
classes moyennes. Plus celle-ci croit, plus celle-la pesdrdacuité. Henri Mendras rappelle
que «les Francais sont de plus en plus nombreux a se dire appartenid@skeanoyenne, ce
qui est évidemment la négation d’'une conscience de classe (..laslse moyenne est en
train de se détruire elle-méme en tant que classe, entrainarttamseformation de toute la
structure sociale qui enleve du méme mouvement a la classe oetréela classe dirigeante
leur caractere de classe au sens fort, marxiste du termen'g’ia plus lutte entre elles,
comment se définiraient-elles l'une par l'autre?(H. Mendras, [1988]La seconde
révolution francaise 1965-1984Gallimard).

(4) Les observations qui précedent sont congruentes avec unedséfédéts qui
suggerent que les inégalités économiques et sociales ne sorgnphlagsure de justifier
I'existence de classes sociales. Jan Pakulski et Malca@terd/remarquent que le creusement
des inégalités, observé a partir de la fin dts?€cle, ne s’ordonne pas selon une logique de
classe. &Vhile income inequalities have started widening in recent yd@sacentury-long
egalitarian trend, this widening is not along class lines, and does notrfixinter-
generationally stable "property-class." Doubtless the emergencethef shareholder
corporation and expansion of "petty bourgeois" categories have contributedstarehid,
insofar as up to 20 percent of the members of any national adult populatienbbaeme
direct stockholders. However, a far more important contributiondgect ownership»> (Jan
Pakulski and Malcolm Waters, [1996]THe Reshaping and Dissolution of Social Class in
Advanced Society Theory and SocietyVol. 25, n°5). Il en résulte selon les auteurs que la
propriété ne peut plus étre une ligne de partage entre leslaissiu’en conséquence les
clivages politiques eux-aussi se modifient et s'écartent diinecture de classe. This
downward redistribution of property has important consequences in relatidags analysis.
First, it makes impossible the establishment of any boundary éetwl@sses on the basis of
property and obviates any struggle about its ownership. Second, prdyeeg- classes are
no longer the central formations of power in society, these havingdhidwards political
organizations, elites, and status-conventional categori@bid.). Le déclin des organisations
politiques et syndicales ayant exprimé et incarné les isté@téfidentité de classe est une
donnée essentielle. Rappelons, en effet, que selon Maurice atalbwi quelque chose est
susceptible d’exprimer une conscience de classe et les repti@&sensociales qui lui sont
inhérentes, ce sont bien les organisations qui matérialisedéfendent les intéréts et les
valeurs du groupe (M. Halbwachs, [1905], Remarques sur la position du probleme
sociologique des classes Revue de métaphysique et de mojal®r, l'influence du parti
communiste a décliné de fagon continue en France depuis léssah®70, les syndicats de
salariés représentant traditionnellement les ouvriers ont ek \audondre leur audience.
Dans le méme temps, si le parti socialiste semblagc#fement prendre le relais du PCF
dans I'expression politique des ouvriers, celui-ci évoluait égalemie facon a correspondre
davantage a la composition de la société francaise. Dars®ciété des socialisteke PS
aujourd’hui (2006), Rémi Lefévre et Frédeéric Sawicki saisissertdésouvriérisations de
la société a I'ceuvre dans le discours du parti. lls montrent eomau cours de son
évolution, celui-ci a mis en marche un processus diés<«objectivation du groupe ouvrier
en renoncant a entreprendre unenification des catégories populaireset une «nise en
sens de leurs expériences sociales’apogée d’'un vote ouvrier en faveur de la gauche est
ainsi atteint sous la%République lors des Iégislatives de 1978 (59 % pour la gauche contre
26 % pour la droite). A partir de cette date, le vote ouvriciaeaur de la gauche déclinera
puis s'orientera vers la droite au cours des scrutins du débuf dig2le (Guy Michelat et
Michel Simon, [2012], «e vote des ouvriers, de lalignement a gauche vers une
droitisation ?», Cevipof,Les électorats sociologiques®10).
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Jan Pakulski et Malcolm Waters appréhendent également larmaoiét la structure
de classe a imprégné les systémes politiques des paysntaaidau cours de 1d'% moitié
du 20 siécle. Ils soulignent en particulier la tendance a lieetionnisme économique et
social, les relations plus étroites entretenues avec lesisagions syndicales plutdt qu'avec
les organisations patronales et [institutionnalisation des itonflCes différentes
caractéristiques ayant donné un caractére corporatistesgstémes politiques. Mais, comme
nous l'avons vu plus haut dans le cas de la France, au tournant des 49i0-1980, ces
systemes politiques attachés a une structure de classe oontitce de profondes
transformations. ¢he most widely diagnosed symptom of this political decomposition is class
and partisan dealignment. It refers to four parallel processes: éingem class voting, the
fragmentation or electoral collapse of class parties; declining pams&ip and inconsistency
of voting; and a decline in class-specific appeals by political parfiée. Alford Index of
party-class voting has declined since the 1960s in all advanced isscier which
longitudinal data on voting behavior are available (...). Another aspect of thegdeeant
process is declining partisanship, that is, declining trust in, and tipytal political parties.
This has resulted in declining party allegiance and a collapse of the-gateerational
transmission of party loyalties. In response to this shift, thieunparties have been
abandoning class rhetorie> (Jan Pakulski and Malcolm Water§lhe Reshaping and
Dissolution of Social Class in Advanced Society”).

1.2. Les sociétés démocratiques sont engagées dans un pces’extension des droits
et des libertés, elles poursuivent un idéal d’égalité dehances et tendent & conférer ainsi
aux individus une plus grande autonomie. L'emprise des gro@s sociaux sur les
individus s’affaiblit et les identités sociales devienme plus particuliéres. La notion de
classes sociales apparait ainsi de moins en moins apte a rendompte des rapports
sociaux

(1) Les transformations du salariat ont également affeqértmence de la notion de
classes sociales en atténuant les différences entresles®n rendant plus poreuses leurs
frontieres. Ce sont d’abord les modifications de la condition alagui ont pour partie
effacé les spécificités de la classe ouvriere. Laésdcsalariale est ainsi progressivement
apparue comme wn continuum différencié de positions reliées, en particulier pardé duo
travail et la protection sociale (R. Castel, [2009], Rourquoi la classe ouvriére a perdu la
partie ?», in La montée des incertitudesSeuil). Cela ne signifie pas que les inégalités se
sont significativement réduites. Mais, selon R. Castalptdlictualité ne repose plus sur les
deux blocs antagonistes que formaient les ouvriers et les bourgbeisyimplique plus
systématiquement et frontalement le travail et le ahppuant au fonctionnement de la
protection sociale, il a reposé sur la participation des repi@sts des salariés et, en
particulier celle des organisations syndicales qui portagmntritéréts des ouvriers. Enfin,
I'élargissement des actions publiques au domaine de I'éducatiofiardénagement du
territoire ou encore de I'urbanisme a permis a la socidédiale de s’engager sur la voie de la
réduction du «éficit d’'intégration» qui avait caractérisé la classe ouvriére dans le ckdre
la société industrielle (R. Castel, [1995ks métamorphoses de la question sociale. Une
chronique du salariat Gallimard). De leur c6té, I'Etat-providence, la redistiibtet le
développement des services publics contribuent a resserrécdes de niveaux de vie
(I'écart interdécile D9/D1, calculé a partir du revenu aprggdt et prestations sociales passe
selon 'INSEE de 4,6 en 1970 a 3,3 en 2000 et 3,4 en 2009). Bpefsilion de Castel n’est
pas tres éloignée de celle de John Goldthorpe et de David LockwoedfeErbien que les
deux auteurs rejettent la these de I'embourgeoisement de $& dasriere, ils remarquent
toutefois une «convergence normative, c’est-a-dire une homogénéisation au niveau des
systemes de valeurs et des attitudes : l'individualismesolesblancs recule et ils accueillent
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plus favorablement les formes de régulation collective deohiémie (interventions
publiques) et du social (Etat-providence). Symétriguement, leseasivaccentuent leur
participation a la vie de la société (intégration) et I'esggue leur groupe social exercait sur
eux se détend (D. Lockwood et J. Goldthorpe, [1972}vrier de 'abondance Seuil).
L’égalisation des conditions juridiques et sociales entrbdaesmes et les femmes a accéléré
la féminisation du salariat. La multiplication de la bi-eitéi dans la plupart des ménages, y
compris chez les ouvriers, a également contribué a rendrénpkrtaine I'appartenance de
classe des ménages. D’abord parce que les niveaux de vieésendiint davantage au sein
méme des différentes classes. Ensuite, parce que malgrédominance de I'homogamie
(Taux d’homogamie moyen de 30 %), la majorité des ouvriers formeéamage avec une
employée. Or, méme si entre les deux univers professionneditilexister de nombreux
points communs, il existe également des différences impastaltdait de la diversité des
situations professionnelles que connaissent les employés (Chenu A., [39dinployés.a
Découverte).

(2) L’allongement de la scolarité, la hausse des niveaux de tionmet la mobilité
sociale ont aussi joué un réle important dans 'amenuisementdiffi@&nces entre classes
sociales. 5 % d’'une génération parvenait au baccalauréat dearmiees 1950, 30 % dans les
années 1980 et plus de 65 % aujourd’hui. Le glissement vers le hausttadture sociale
s’est accompagné d'une élévation des niveaux de formatione Q@edissification de
I'éducation a 6té a certains diplébmes et cursus la valeur digérgqu’ils pouvaient avoir dans
le passé. Certes, les inégalités scolaires persistesat renouvellent. Cependant, les données
de L’état de I'école 2010ndiquaient que parmi les jeunes nés entre 1983 et 1987, 89 % de
ceux dont le pére est cadre sont bacheliers, contre 49 % des ggupére ouvrier alors que
pour les générations des années 1930, 41 % des enfants de cadegsrddeebaccalauréat
contre 2 % seulement des enfants d’ouvriers. Les destinéksras ne semblent plus étre
aussi brutalement déterminées par le milieu social. Cesdéwatons vont dans le méme sens
que les conclusions des études de mobilité social@okalement, 'immobilité sociale,
mesurée par la proportion d’'individus occupant a un instant donné I'emploi qu’avaipécc
leur pere avant eux, a diminué au cours du temps quel que soit l'indicatiésé pour
mesurer le phénoméme (M. Forsé, O. Galland et Y. Lemel, [2011]L & stratification
sociale et les inégalités in O. Galland et Y. Lemela société francaiseA. Colin). La
encore, il se peut que la structure socioprofessionnelle ait cpoou I'essentiel une
translation sans diminution de l'inégalité des chances entreumisociaux. Toutefois, les
travaux portant sur des données relatives &fanditié du 26 siécle concluent & une 1égére
augmentation de la fluidité sociale, ce qui signifie que la lt®ksociale ne résulte pas
seulement de I'évolution de la structure sociale (Vallet L-Audré, [1999], «Quarante
années de mobilité sociale en Frant&volution de la fluidité sociale a la lumiere de
modeéles récents, Revue francaise de sociologigol. XL, n°1). L’élévation de la mobilité
sociale structurelle et de la fluidité sociale participenin brassage social continu qui, bien
gue contenu, desserre le degré de fermeture caractériddgueasses sociales. Peter Blau et
Otis Duncan ont expliqué que la tendance a la mobilité socicdetédstique des sociétés
développées était liée a I'approfondissement de la division dailtrat répondait aux
exigences de rationalité et d’efficacité. Mais, elle pragltiBussi une conséquence importante
en imposant un certain universalismeathievemend/«ascription»). De la, une plus forte
légitimité de la stratification sociale. La mobilité &de affecte la stabilité des groupes
sociaux en réduisant I'hérédité professionnelle et rend par-& difficile I'apparition de
classes sociales qui supposent a la fois une identité et uneequiopres et une reproduction
sociale. Les individus tendent ainsi a se penser comme mobtlesesponsables
individuellement de leur trajectoire (Blau Peter M. and Duoné€atis D., [1967], The
American Occupational StructureThe Free Press).
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(3) La pertinence de la notion de classes sociales esteemise en question par les
progres de l'individualisation. Pour Ulrich Beck comme pour Anthony Giddensprendre
la modernité suppose que I'on renonce a une approche en termes destdesdes. Ou fait
de I'achévement de I'Etat social aprés la Seconde Guerre mondialeg)xgmitision de la
formation, de 'augmentation du salaire réel, de la montée du divorce latfibilisation
du travail, les notions clefs de la société industrielle (classeiale, famille nucléaire,
profession) perdent beaucoup de leur cohéren¢Beck U., [1998]« Le conflit des deux
modernités et la question de la disparition des solidarifdsen social et Politiquesn©39).
Lorsque cette cohérence d’ensemble se délite, on peut toutia &béerver une hausse des
inégalités économiques, une aggravation de la pauvreté et undreneimprise de la classe
sociale. Selon Beck, continuer a faire confiance aux représastan termes de classes nuit
a la connaissance des sociétés contemporaines et condamramdgise a rester wide
empiriguement et non falsifiable L'individualisation, a la fois possibilité et contrainte,
s’exprime a travers la construction par les individus de leoprprtrajectoire. Biographie
bricolée, non réductible aux appartenances collectives, qui exigmdleidu qu’il tranche
toute une série de dilemmes. La réalisation de soi, la conastrulet soi et la mise en scene de
soi se font dans les cadres institutionnels de I'Etat salgdf démocratie et de 'économie de
marché. Que I'on parle demodernité avancée ou de «nodernité réflexives, dans tous les
cas, l'on est renvoyé a une société dans laquelle les individus sndme de produire le
social a travers leurs pratiques. Selon les termes de 1Gidela modernité rend possible un
proces d’identité de soi réflexiwequi fait que 4a vie de tous les jours est un complexe actif
de réactions a des systemes abstraits mettant en jeu un procesigli@el’appropriation et
de perte» (Giddens, A. [1993], Wne théorie critique de la modernité avaneéen Michel
Audet et Hamid bouchikhiStructuration du social et modernité avancée. Autour des
travaux d’Anthony Giddens, Presses de I'Université de Laval).

La montée de l'individualisation atténue progressivement I'emf# de la classe sur
les individus. Les deux formes d’individualisme définies par Fiange Singly, dans sa
tentative de périodisation de la modernité, le montrent biegngbient comme il le signale a
«une mise a distance des appartenances héntd&e Singly F., [2005]l'individualisme
est un humanismeéd. de I'’Aube). Rappelant leur complémentarité, de Siwoglysidére que
lindividualisme abstrait ou individualisme universaliste est ®rglr la raison et la
conscience d’une commune humanité, tandis que lindividualisme camerparticulariste
repose sur la singularité de la personne et l'originalité gu'stiuhaite exprimée (genre,
religion, style de vie, ethnie, langue, etc...). On voit comime premier individualisme
pouvait étre concilié avec des appartenances collectives faldrs que le second accentue la
logique d’émancipation et approfondit la différenciation individuelleexpression de
différences individuelles, jadis cantonnées dans la sphére peg€alésormais valorisée
puisque les individus ne veulent plus avoir unéentité tronquée.

(4) Lindividualisme moderne peut alors se combiner avec une podssééentités
collectives et culturelles. Cette perspective a étéeldppée, en particulier, par Alain
Touraine qui expligue que loin de s’opposer, ces deux mouvements se Seodrris
mutuellement. L'individualisme et ses conséquences sont appréhera@srtir de la notion
de sujet : «J’appelle sujet la construction de l'individu (ou du groupe) comme acteur, par
'association de sa liberté affirmée et de son expérience vassigmée et réinterprétée. Le
sujet est I'effort de transformation d’'une situation vécue en atitiom » (Touraine A.1994],
Qu'est-ce que la démocratie, ?Fayard, p. 23). Dans cette optique, l'individualisme
s’accompagne d’une intense subjectivation qui témoigne de laitdapeassante de chaque
personne a étre le sujet de son expérience. Des lors, legérlemt classes reculent
irrémédiablement puisque les identités collectives sont de guiuplus produites par les
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individus — donc variées et variables — et de moins en moins rei@sdig moins en moins
endossées, davantage choisies et revendiquées.

De 13, la dynamique a I'ceuvre :lecsujet n’est pas uniqguement celui qui dit je, mais
celui qui a conscience de son droit de dire je. C'est pourquoi dinéssociale est dominée
par la revendication de droits : droits civiques, droits sociaux, tdraulturels, dont la
reconnaissance est demandée aujourd’hui de maniére si pressante opsiguent le champ
le plus brdlant du monde ou nous vivongTouraine A., [2005]Un nouveau paradigme.
Pour comprendre le monde aujourd’huiFayard, Le livre de poche). Dans cette perspective,
les « nouveaux » mouvements sociaux ont incarné un changement histtanngukes luttes
sociales reflétant le passage des sociétés industriellesoaiétés post-industrielles. Alors
que le mouvement ouvrier visait bien un adversaire clairementifide capitalistes, classes
dirigeantes ou patronat, les nouveaux mouvements sociaux s’opposalestfarmes de
pouvoir diverses. Dés lors, le déclin du mouvement ouvrier apphmadt comme le témoin
du recul de la lutte des classes, tandis que les nouveaux mausesneiaux expriment au
contraire la diversité des luttes allant de la défensédeilonnement, aux luttes féministes
en passant par la reconnaissance de droits culturels, I'afbirmdes identités régionales,
sexuelles ou encoreethnical revival Si I'on a pensé qu’ils pouvaient représenter les intéréts
et préoccupations des classes moyennes montantes, il demeef@dalitficile d’établir une
correspondance rigoureuse entre leurs composantes et une atéeseesoparticulier.

Enfin, lorsque I'individualisation s’approfondit, les liens sociaexidnnent plus personnels,
plus électifs et plus contractuels. Les relations socraesont donc plus enchassées dans les
structures de classes et déterminées par les appartedancesses. La structure sociale en
classes doit faire plus de place a une structure en réseaux amméme d’exprimer la plus
grande autonomie des individus. Les interactions paraissent donc prpduieéfet émergent,
les structures sociales au sein desquelles les individus traleenessources et orientent leur
action.

Transition/conclusion intermédiaire.

La mise en cause de la validité de la notion de classidesoest perceptible a travers
le développement de problématiques alternatives visant a ¢anma&ture des changements et
des problémes que connaissent les sociétés contemporainesndiidrade classes sociales
semble incapable de rendre compte de la diversité des adtides engagements auxquels
procédent les individus, tout comme elle apparait de peu dmursepour analyser le
pluralisme culturel. Cette diversité est alors penséeeanes d’individualisation. (ii) La
notion de classe sociale peine aussi a expliquer le renouvetlde®inégalités. celles-ci sont
alors appréhendées en termes d’exclusion. (iii) Quant aux ramumitsux confrontés aux
problémes d’intégration des individus et de cohésion sociale, ils wblee & une approche
en termes de lien social.
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2° partie
La validité de la notion de classes sociales peut étre saisi travers les mutations
de l'organisation du travail et de I'emploi, mais aussi a parti des tendances a la
reproduction des structures sociales et au maintien dedistances culturelles entre
groupes sociaux qui sont encore aujourd’hui a I'origine de wdes de vie spécifiques

2.1. L'approche en termes de classes sociales permetsdésir pourquoi et comment les
transformations de I'organisation du travail et de I'emploi sontliées a des rapports de
domination.

(1) C’est d’abord au regard des évolutions récentes de I'organisititvavail et des
situations d’emploi que la validité de la notion de classes Isscibit étre appréciée. En
effet, les formes de stratification ou de hiérarchie sosia originellement déterminées par
'organisation des activités productives. Le travail estdeerminant essentiel du niveau de
vie et un élément décisif des identités sociales. Commes [@nauvel I'a fait remarquer la
notion de classe sociale posséde quelgque chose de paradoxalit Idesufi prendre en
considération et d’apporter des solutions aux problémes gu’elle pdemmeéttre en exergue
pour que les classes sociales deviennent moins perceptiblepartidisent, en tout cas dans
les représentations (Chauvel L., [2004],a«fin de classes sociales est-elle une prophétie
autodestructrice 2, J-N. Chopart, C. Martin (dir.XQue reste-t-il des classes sociales ?
Editions Ecole Nationale de la Santé publique). Or, comme l'agedplRobert Castel, le
plein emploi et la promotion du salariat au cours de la seconiié o 2F siécle ont doté
les ouvriers d’'une propriété sociale> qui a contribué a améliorer leurs conditions de vie et
réduit les incertitudes qui les affligeaient. De méme, |RBmltanski souligne que le
développement de I'Etat-providence au cours de la seconde mo¥ Usiécle équivaut a
une reconnaissance de lI'existence des classes sociales ptivdions supportées par les
classes dominées. Ces évolutions ont contribué a amélioratuidionn matérielle des
membres des classes dominées. Elles ont atténué les frontiéceales séparant les
différentes classes et favorisé leur intégration adeétn

Mais que se passe-t-il lorsque le capitalisme se transf@rrhe passage d'un
capitalisme fordiste couplé a I'Etat-providence & un capitalipatrimonial ou financier plus
mondialisé et plus concurrentiel a eu pour effétagcroitre les inégalités tout en rendant
plus difficile leur identification en tant qu’inégalités collecvwe (Boltanski Luc, [2008],
Rendre la réalité inacceptableDémopolis). Le capitalisme est un systéeme économique
indissociable d'un systéme idéologique Iui apportant les justditat culturelles et
symboliques dont il a besoin.L4maginaire organisationnel managérial est en osmose avec
'imaginaire social qui légitime le systeme économique capitalid@ee Gaulejac Vincent,
[2011], Travail, les raisons de la colér&euil, p. 291). Danlse nouvel esprit du capitalisme
(1999), Luc Boltanski et Eve Chiapello montrent comment le cagitali & partir de I'action
des individus et des groupes dont les intéréts s’identifient a ki€ capable de reprendre a
son compte la eritique artiste» qui lui était adressée et de l'utiliser au service dpsgEes
fins & travers, par exemple, l'individualisation de la gestios @ssources humaines et
I'organisation des activités en termes de projet.

(2) La validité de I'analyse en termes de classes Issci®@ manifeste par sa capacité a
identifier les rapports de force a I'ceuvre dans les transfamsaactuelles de I'organisation
du travail et de I'emploi. Elle permet d’interroger lessarts de la raison économique qui les
sous-tend.

() Lindividualisation des conditions de travail peut ainsi étodontiers présentée
comme un moyen pour inciter plus efficacement les salariésffart’ tout en prenant en
compte leurs projets. Cependant, elle permet surtout de détaire® des collectifs de
travail. Dans le cas des ouvriers, la force de ces dfdlehit a la mesure de leur degré de
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subordination économique. Analysant cette politique dans l'usine Pedge@&ochaux,
Nicolas Hatzfeld souligne la nature des actionsdémassifier, revaloriser, hiérarchiser,
personnaliser, selon la formule établie par le responsable de la gedéisnpersonnels
ouvriers» (N. Hatzfeld, [2002]Gens d’'usine. 50 ans d’histoire & Peugeot-Sochaéd. de
I'Atelier). L’'Individualisation des primes et des augmemasi de salaire ont pris plus
d’'importance tant dans le privé que dans la fonction publitpnsed Premiére n°1381,
décembre 2011). Tous les échelons de la hiérarchie de I'entrsprniseconcernés par le
versement de primes et celles-ci sont d’autant plus impesgamt valeur relative que la taille
des entreprises est élevée (INSE&s salaires en Franceédition 2010).

(i) L'individualisation est également perceptible dans leséimis des conventions
collectives qui ont eu tendance a préciser de plus en plusittiesrde rémunération, non
plus a partir des qualifications exigées par les postes, deaicompétences, donnant ainsi
une marge d’appréciation beaucoup plus grande aux dirigeantsegieser

(iif) L'essor des modalités de participation des salamesc{es de qualité, groupes
semi-autonomes) vise a privilégier les canaux de commumicairecte entre salariés et
hiérarchie de fagcon a contourner ou a neutraliser les ctdléetisalariés informels constitués
dans les relations de travail et peu maitrisables mirdation de I'entreprise.

(iv) Si le développement de la polyvalence est censé élaveariété des taches,
enrichir le travail et l'intérét des salariés tout en donranrtentreprise des marges de
flexibilité interne plus importantes, la polyvalence apparaiteégent comme une technique
redoutablement efficace pour dissoudre des collectifs de temvddrmation. Sans contacts
réguliers et expériences durablement partagées, le milafaspionnel et les interactions
auxquelles il donne lieu peuvent difficlement permettre la faonat’'une conscience
collective spécifique. Bref, aucune solidarité de clasestrén mesure de se constituer alors
que les conditions objectives pour qu’elle se forme sont bien réunies.

(v) Lindividualisation apparait également comme un moyen idoine psaurer
l'intériorisation par les salariés, en particulier subaler des contraintes auxquelles
I'entreprise doit faire face. D’'un coté, les entreprisesteneten avant les pressions de la
concurrence et les exigences des clients, de l'autre ialesluisent dans le cadre de la
responsabilité sociale des entreprises des chartes éthiqies ebdes déontologiques. Elles
s’efforcent ainsi de s'adapter a une nouvelle donne économiqueoktgitpile en réclamant
des salariés un engagement et une loyauté plus poussés. La difensmplois et la
préservation de l'identité de I'entreprise exigent que legiéaladhérent aux stratégies de
celle-ci. Ainsi, un idéal de citoyenneté est cultivé au deilientreprise et tend a inhiber toute
résistance et conflictualité. Ce consensus vise a extdgrautres logiques d’intérét ou
d’identité qui lui seraient contraires. Ni intéréts de classeidentité de classe, définis
objectivement par la position occupée dans I'entreprise, pgoleoir et les ressources
obtenus dans le travail, ne peuvent s’exprimer. De tels disgogdiissent explicitement
chercher a saper toute expression de rapports de classes de Bemntreprise. La notion de
classes sociales offre alors le moyen d’appréhender cesindesgg accompagnent les
stratégies d’organisation et de communication. Ces steat&gint bien commandées par des
objectifs d’efficacité et de modernisation des entreprisess ma telles politiques ont
nécessairement des effets sur les différents groupes socigoarticipent au fonctionnement
de l'entreprise, elles affectent leurs positions et modifiegtuctablement leurs rapports.
«On est bien la au cceur des processus de domination : ce qui colagtda capacité des
employeurs a obliger les salariés a étre performants et donc rentablesir faut résoudre
ce défi fondamental de I'incomplétude du contrat de travail. L’emplogehéte, en effet,
essentiellement du temps au travailleur, qu’il embauche moyennantdemgat de lui payer
un salaire. Mais il lui revient, a lui, employeur, de trouver a organice temps de travail
(dont il s’est porté acquéreur) de la fagon la plus efficace et demmus rentable de son
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point de vue» (Daniele Linhart, [2011], We la domination et de son déwiActuel Marx,
n°49). Plus on descend dans la hiérarchie de I'entreprise etleplkesractere prescrit de
I'activité et le degré de subordination qui pésent sur les indiwdosimportants et plus, par
conséquent, cette domination s’exerce sans retenue.

(3) La plus grande autonomie des salariés et l'individualisatésnrelations de travalil
ne sont pas nécessairement défavorables aux salariés, égeladddes conditions dans
lesquelles elles sont mises en ceuvre. Or, elles sont dépligigean contexte tres particulier.
D'un c6té, lintensification du travail est accentuée, lxiHigité accrue et les pratiques
d’évaluation se multiplient. De l'autre, la situation de chémdgemasse se pérennise et
s’accompagne d’une instabilité des emplois et d'une précariténatguées (emplois a temps
partiel/emploi total = 12 % en 1990 et 17 % en 2008 ; la part des tsoatdarée déterminée
se maintient aux alentours de 10 % tandis que celle de I'intérimess®de 1 % a plus de 2
% sur la méme période). En somme, la mobilisation des ressoumaines par I'entreprise
s’accroit alors que les salariés ne sont pas vraimentéss que leurs engagements seront
récompensés. De plus, les inégalités intra-catégorielament plus d’'importance et affecte
la solidarité des groupes professionnels.

Cependant, Christian Baudelot rappelle que la notion de classdesmvoie aux
conditions de polarisation des groupes sociaux qui composent la saeitdfgis ces derniers
ont toujours été nombreux et différents. Et, de fait, les feruhe polarisation les plus
achevées n'ont été que rarement observées. Mais, le mondavdil semble aujourd’hui
connaitre une forme de polarisation qui sépare ceux qui subissenhtesintes et ceux qui
les imposent. D’un coté des salariés qui, au-dela de leursedifies, partagent des situations
de dépendance plus ou moins forte vis-a-vis de leurs hiérard¢hsemteforcés de subir de
nombreuses contraintes, de l'autre les propriétaires du capiees managers dirigeants qui
les imposent. kes divisions, les écartelements intracatégoriels vont-ilsepoun coup
mortel au concept de classes sociales ? Je ne le pense pas.u@&scontradiction
supplémentaire. Il ne faut absolument pas considérer I'histoirecldsses sociales comme
I'évolution d’entités constituées et figées une fois pour solkais comme un champ de
contradictions, de conflits, de concurrence(Baudelot C., [2010],Travail et classes
sociales : la nouvelle donnedd. Rue d’Ulm, p. 62). Si l'univers du travail reste un lieu
contradictions et d’antagonismes, les groupes impliqués ont changgorniais, les
conditions d’'une expression des tensions a travers les conflitasamasont plus réunies
comme elles pouvaient I'étre dans le passé. Par conséquentaridestation de ces
contradictions tend a emprunter des formes purement individuelle€tMalktress, suicides
ou tentatives de suicide au travail sont alors autant de traasicpsychologiques des
problémes liées aux formes actuelles de domination au trémad kes salariés sont touchés
mais « lanalyse par groupe socioprofessionnel montre des taux de mortalitél@rtésis fois
plus élevés chez les employés et surtout chez les oysaierapport aux cadres »nstitut
de veille sanitaire [2010], «Suicide et activité professionnelle en France : premieres
exploitations de données disponibles En somme, les données dévoilent une homothétie
quasi parfaite entre d’'une part, la hiérarchie des position®ofessionnelles et des
situations d’emploi et d'autre part les niveaux de taux de suicide suicide est un
révélateur : il met en évidence le profond clivage en matiéreude sd’espérance de vie, de
bien-étre, qui sépare aujourd’hui le haut du bas de I'échelle sociaesuicide oblige a
prendre en considération ce clivaggBaudelot C., et Establet R., [2008]jicide. L’'envers
de notre monde Seuil, p. 209). L'approche en termes de classes sociale®tpde mieux
appréhender les rapports de domination inscrits dans les medtit®rganisation du travail
et dans la gestion des ressources humaines. Elle le perrfleudsad’autant plus que ces
modalités paraissent particulierement légitimes tant aardege regles juridiques qui
organisent les relations professionnelles que du point de vue desiees d’efficacité et de

51



rationalité économiques. Bref, la notion de classes sociatéterane fécondité critique qui
lui permet de questionner les formes les plus élaboréesdigrlination rationnelle-légale.

2.2. Le rapport a I'école des différents groupes sociaux trithdes différences saillantes,
elles se répercutent sur leurs chances de mobilité@c@ale et contribuent au maintien
d’une structure sociale finalement assez rigide.

(1) Les divisions en classe émanent fondamentalement des condifippsopriation
des ressources économiques. Mais, dans des sociétés technieien@etement rationalisées,
les ressources culturelles et scientifiques sont au moinsiayEstantes que les ressources
économiques. Aussi, dés lors que la démocratisation de laésimo@ique la démocratisation
de I'école, le mérite et I'égalité des chances s’impodegiguement comme les seuls
principes légitimes de la sélection scolaire. L’école concellgtalors a la dissolution de la
structure de classes ?

Les données montrent que les inégalités sociales détermigsniatgement les
inégalités scolaires. Les travaux de Pierre Bourdieu etaie Glaude Passerdre§ héritiers
et La reproduction), de Raymond BoudonL{négalité des chanceys Basil Bernstein
(Langage et classes socialesMarie Duru-Bellat, I(e fonctionnement de I'orientation,
genese des inégalités sociales a I'égoleu d’Agnés Van ZantenChoisir son école.
Stratégies familiales et médiations local@¢spermettent de repérer les facteurs en jeu et
d’envisager comment ils peuvent interagir les uns sur lessautre

(i) les dotations inégales en capital culturel selon I'agggociale des familles,

(i) des cultures de classes plus ou moins éloignées de Uaecsidtolaire,

(iif) des codes linguistiques plus ou moins adéquats aux exgescolaires,

(iv) des intéréts et des motivations plus ou moins favorablespiursuite et a la
réussite des études,

(v) des verdicts scolaires et des interactions entachés iddi@&a I'origine sociale
des éleves,

(vi) des ressources économiques différentes impliqguant dedigsessents scolaires
différenciés selon le milieu social,

(vii) des socialisations socialement différenciées entraimas développements
sociocognitifs différents,

(viii) des pratiques pédagogiques aux effets inégaux selonitiergpciale des éléves,

(xix) des compositions de classe ou des politiques d’établissemenbpl moins
efficaces a la réduction des inégalités scolaires diwrigcolaire,

(x) une inégale mobilisation des familles et des stratédifgsatites conditionnées par
les ressources disponibles.

(2) Au total, la massification de I'enseignement liée a lotwe de l'institution
scolaire et a l'allongement des scolarités n’a conduit qu’'adéesocratisations partielles
(Albouy V., Tavan C. [2008], 4’acces a l'enseignement supérieur en France : une
démocratisation réelle mais de faible ampleytEconomie et statistiquesn©410). Si I'on
s‘appuie sur les catégories définies par Pierre Merle, on @bsées situations de
«démocratisation uniforme caractérisées par une élévation des taux de scolarigeavea
un maintien des écarts entre catégories sociales, et ahlesnant des situations de
«démocratisation égalisatrice, c’est-a-dire une augmentation générale des taux de
scolarisation par age associée a une diminution des écarts dd'aac&s selon l'origine
sociale (Pierre Merle, [2002],a démocratisation de I'enseignementa Découverte). En
revanche, des situations delémocratisation ségrégative peuvent également se produire
lorsque l'accroissement des taux de scolarisation par agssestéaa une augmentation des
écarts sociaux d'acces dans les différentes filieresdérgsis. Tout se passe donc ici comme
si les inégalités sociales en matiére scolaire shitaiecomposées : la différenciation des
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filieres remplacerait la différenciation des niveaux.yllaurait bien massification et, en
apparence, le respect des principes sur lesquels I'écaleresie reposer, serait assuré. Mais,
il s’agirait en réalité d’'une démocratisation ségrégatimehant des inégalités sociales et
contribuant & reproduire a travers la réussite scolaireitlegtisns sociales. Pierre Merle
évoque une prolétarisation de certaines formations courtes caesnBEP et parallélement
un embourgeoisement des formations les plus prisées comme |ESADHRES grandes écoles
(P. Merle, [2004], «a démocratisation de I'écobke Le Télémaquevol. 1, n° 25). Quant aux
calculs de rapports de chances relatives (odds ratio), ils embrf’il y avait 23,7 fois plus
de chances pour qu'un éléve de milieu supérieur, né entre 1939 et fpai8apport a un
éleve de milieu inférieur accéde a une trées grande école muttlinverse. Pour la
génération des éleves nés entre 1959 et 1968, le rapport des chélagesas39,9 (Albouy
Valérie et Wanecq Thomas, [2003]Les inégalités sociales d’acces aux grandes écales
Economie et statistiquen® 361). En définitive, la recomposition des inégalités soceles
'école montre a quel point, encore aujourd’hui, les inégalitésaisesl contribuent a
reproduire la structure des positions sociales.

Surtout, le rapport des différents groupes sociaux a I'école apgamiun indice
pertinent des rapports sociaux de classes. Tandis que less dagggieures abondamment
dotées en capital culturel intériorisé, objectivé et institutalisé entretiennent avec I'école
une relation de familiarité, les classes moyennes font prelwee «bonne volonté
culturelle» caractérisée par une docilité envers la culture légiétmgar la recherche d’'un
enrichissement culturel (Bourdieu P., [19794, distinction. Critique sociale du jugemeht
é€d. de minuit). Danda reproduction [1970], Bourdieu et Passeron expliqguent que cette
«bonne volonté culturelle ou «valorisation du labeus» en tant que dispositions
caractéristiques des éléves et étudiants des classes nmoyensent que le pendant de la
position sociale de ces classes dont la reproduction et, a fottariélioration exige
'accumulation d’'un certain capital culturel. Cette homologie epwsition de classe et
dispositions sociales est-elle toujours observable ? Les slassgennes restent celles qui
problématisent leur rapport au monde social, et donc a I'émoleermes de fins et moyens et
s’emploient & mobiliser le savoir disponible pour faire les bons dubaires (Van Zanten
A., [2002], «La mobilisation stratégique et politique des savoirs sur le socrmlcals des
parents d’éléves des classes moyemné&slucation et Sociétésvol . 1, n° 9 et Maurin E.,
[2004], Le ghetto francais Seuil, et Goux, D. et Maurin E. [2012], Les nouvelles classes
moyennes, Seuil). Quant aux classes populaires, leur rappodoée li&ste distant. Il était
dans le passé caractérisé par un@téfiorisation du probable> liée aux attitudes et
comportements a travers lesqueldes<individus se préparent, au prix d'une sorte de
socialisation anticipée, a occuper les positions sociales auxquidlesnt des chances
objectives d’accéder (Bourdieu P., [1966], Rifférences et distinctions, in Darras,Le
partage des bénéficeéd. de minuit). Méme si l'institution scolaire a changérdgquence de
I'échec scolaire en milieu populaire reste élevée. Plauasl en paralléle de la massification
sont intervenus d’autres changements qui ont rendu la situatiodifficiee pour les classes
populaires : différenciation des filieres, ségrégation acentie les établissements. Méme le
collége unique continue d'opérer un tri social particulierementvdédhle aux classes
populaires et prenant des formes diversesdésrochages cognitifs>, redoublements
successifs, relégations dans des établissements ségr@ggrdsitions imposées, « dispositifs
relais » ou particuliers (Palheta Ugo, [2011]Le&« college divise. Appartenance de classe,
trajectoires scolaires et enseignement professiomneélociologie vol. 2, n° 4). Et, si la
recherche du salut par I'école» gagne les classes populaires du fait de la déstructuration du
monde ouvrier et contribue effectivement a I'allongement dekr#gs et a 'augmentation
des niveaux de formation, il reste que les inégalités, lesrtinmles et les difficultés
rencontrées dans l'univers scolaire continuent toutefois de produirenodebreuses
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désillusions (Stéphane Beaud, [2008]) % au bac ... et apres ? Les enfants de la
démocratisation scolaireLa Découverte).

Le rapport des classes populaires a I'école est devenu plwopalrales attentes et
aspirations scolaires ont certes augmenté, mais elles amntaéda fragmentation du groupe,
affaibli et dévalorisé I'identité sociale des ouvriers ([B£&., et Pialoux M., [1999Retour
sur la condition ouvriere Fayard). Finalement, les inégalités sociales a kéceflétent
toujours la structure de classe et, malgré I'élévation desniwde formation et de dipldme,
les jeunes de milieux populaires, confrontés a un univers scgaige concurrentiel,
connaissent toujours des difficultés d’insertion professionnelle iphp®rtantes (Alonzo
Philippe et Hugrée Cédric, [201@pciologie des classes populaifds Colin). Les données
issues des enquétes PISRrggramme for International Student Assessineételent que
I'école francaise au cours de ces derniéres années se distipgguaine relation trés étroite
entre les performances des éléves et leur origine soBialelélot C., et Establet R., [2009],
L’élitisme républicain. L’école francaise a I'épreuve de®roparaisons internationales
Seuil). Plus encore, & diplome égal, les chances de trouver un emploi correspondant a son
niveau de qualification ne sont pas les mémes pour les enfants dentdecatégories
sociales», les ressources familiales déterminées par leur posiiciale et leurs capitaux
conditionnent le rendement social, professionnel et économiquediplémes (Baudelot C.,
[2011], «L’héritage contre le mérite, in Collectif,Faire société Seuil).

(3) Les principales caractéristiques que I'on peut aujourd’huagk¥gen matiére de
mobilité sociale confirment-elles la persistance d’'une siractle classes et valident-elles
ainsi I'intérét heuristique présenté par la notion de classgsless ?

Les travaux de Louis-André Vallet ont montré que la théseimetiance temporelle
du régime de mobilité sociale entre générations ne régisisié une approche en termes de
fluidité sociale. Les calculs des rapports de chancesivedat partir des données des
différentes enquétes FQP de I'INSEE ont permis d’observer quedawnde l'inégalité des
chances inscrit au coeur de la structure sociale n'étaitiymetf que par conséquent, les
inégalités d’'acces aux différentes positions sociales nemeduisaient pas a l'identique
d’'une génération a l'autre (Louis-André Vallet, [1999Ruarante années de mobilité sociale
en France. L'évolution de la fluidité sociale a la lumiére dedéhes récents, Revue
francaise de sociologieVol. 40, n° 1). La fluidité sociale s’est donc accrue au caas
quatre derniéres décennies du ® 26iecle et la société frangaise a connu un
«assouplissement L'immobilité a ainsi diminué tout comme la reproductioniaectelle
gu'on peut la lire sur les tables de destinée, méme si la tdolié proximité est
prédominante. Cependant, Louis-André Vallet comme Claude Tluos la préface de la
réédition de son ouvrageel pére, tel filsen 2004 (1°éd. 1982) rappellent que les formes de
'inégalité des chances sociales sont restées largememnigées. Bref, I'inégalité des
chances s’est Iégérement atténuée, mais de facon asggmie dans le temps. Qu’en est-il
pour les évolutions plus récentes ? Elles signalent un infrhient. Si la mobilité
structurelle est restée élevée entre 1977 et 2003, la mobtliégéemerevanche a eu tendance a
diminuer méme si les deux tiers des actifs ont connu une moMiiitsi, le ratio mobiles
ascendants/mobiles descendaatsonnu une baisse. Camille Peugny estime qu’en 2003, 35
% des 35-39 ans ont profité d’'une mobilité ascendante, tandis que 25 %isatiftfune
mobilité descendante. Or, I'enquéte FQP de 1983 indiquait qu'au sei mérhe classe
d’age, 40 % des individus avaient connu une mobilité ascendante seunleenent 18 % une
mobilité descendante (Camille Peugny, [2007f,ducation et mobilité sociale : la situation
paradoxale des générations nées dans les années»1B60nomie et Statistique n°® 410).

(4) Le régime de la mobilité sociale semble donc avoir éxgété une inflexion au
tournant du XX siécle. Celle-ci s’est révélée défavorable aux individosigihe sociale plus
modeste. Les chances relatives pour les fils d’'ouvriers ou ddgégpld’atteindre la catégorie
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des cadres ont diminué par rapport aux chances des enfants de lcagicggement, tandis
gue la baisse du nombre d'ouvriers prenait de I'ampleur la hausse dwendm cadres
ralentissait, rendant ainsi plus difficile pour les individus esins bien dotés d’accéder a
cette catégorie (Stéphanie Dupays, [200@n«n quart de siecle, la mobilité sociale a peu
évolué», in INSEE, Données sociales. La société francaisédition 2006). Lorsque cet
infléchissement se combine au ralentissement de l'actddihomique et aux problemes
d’insertion professionnelle frappant en particulier les jeungsetes difficultés s’accentuent
a partir de 2008 du fait des conséquences brutales de la aniserrégue, la menace du
déclassement se diffuse dans la société francaise. Au tsiemsle déclassement désigne
l'incapacité pour un individu de maintenir le statut social hé&l#éses parents. Mais, il est
complété par une peur du déclassement (Eric Maurin, [20@9heur du déclassement
Seuil) du fait de I'importance des statuts et par des foooeplémentaires de déclassement
(salarial, professionnel, générationnel, spatial, etcffe@eainte est nourrie par une situation
inédite sur le plan social puisque les générations de jeunes quieatca la vie
professionnelle se composent a la fois d’une proportion plus élewdipldmés et de mobiles
descendants (Conseil d’analyse Stratégique, [2QG9]nesure du déclassemégniCamille
Peugny calcule qu’entre 22 et 25 % des trentenaires et ddsagénaires se retrouveraient
aujourd’hui plus bas dans I'échelle sociale que ne I'étaiens jganents, contre environ 18 %
au début des années 1980 (Peugny C., [20D8],déclassementGrasset). Or, si le
déclassement comme phénomene social s’étend a I'ensemlaesdeiéte, ses effets et sa
perception demeurent socialement différenciés. Etant donné quele#s % des enfants
d’ouvriers deviennent a leur tour ouvriers (FQP 2003), la part déte d’ouvriers
potentiellement exposée au déclassement est plus faible quelesltatégories supérieures
du salariat : 78 % des enfants de cadres et professiorieditelles supérieures deviennent
soit cadres, soit professions intermédiaires (c’est le c&6dé des enfants de professions
intermédiaires). Si pour les enfants d’ouvriers et d’employEs,tiajectoires ascendantes
menacent de diminuer, elles risquent bien de se multiplier Ipsuenfants de professions
intermédiaires et de cadres. Or, en période de difficéltéaomiques, I'nétérogénéité de la
catégorie cadre ressort plus visiblement aussi bien erdedorigine sociale, de diplomes
que de revenus ou de conditions de travail. La part des cadrde fildres s’infléchit entre
les générations nés 1944-1948 et celles de 1969-1973 (Camille Peugry/erfants de
cadres : fréquence et ressorts du déclassementP. Bouffartigue, Ch. Gadéa et S. Pochic,
(éd.), [2011],Cadres, classes moyennes : vers I'éclatemenfXolin). La baisse de la
mobilité ascendante structurelle et la moindre progressionpietiae la catégorie CPIS dans
la population active rendent plus difficile le maintien des positsmtsales pour une partie
des enfants de cadres. Lesquels ? C’est pour les enfantdrde dant I'effet de lignée est le
plus faible, ceux dont le pére a un niveau de dipldme peu élevéxetaort la mére est peu
diplémée et occupe un emploi d’ouvriere ou d’employée, que le déoessest le plus
élevé. Si les cadres, frange supérieure du salariat et dotégée, connaissent un certain
ébranlement, les classes moyennes font elles aussi I'exgerééune déstabilisation que
Louis Chauvel a décrite en insistant sur les menaces pesalat séeurité de I'emploi, la
montée de la précarité, la diminution des chances de promotioaseedsion sociales et le
creusement des inégalités intergénérationnelles qui supposenford@ mobilisation des
parents (Chauvel L., [200d]es classes moyennes a la dérigeuil).

Au total, il apparait que les structures de classes regp@nantes, sinon de maniere
manifeste du moins de fagon latente, et qu'en période de graffii@dtds économiques et
sociales des formes de polarisation sont visibles. Si I'on Raland Pfefferkorn, les
conditions objectives d’'une vaste alliance des classes poputhicks salariat intermédiaire
seraient réunies en réaction a la dégradation des conditionvigesiaciale (R. Pfefferkorn,
Inégalités et rapports sociayx2007], La dispute).
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2.3. Les pratiques sociales et culturelles tout comme lesodes de vie révelent des
distances fortes entre groupes sociaux et la présence de tpadarités propres aux
différents milieux suggére I'opportunité d’une approche ertermes de classes sociales.

(1) Comme le rappelle Robert Castelles incontestables améliorations dont ont
bénéficié les groupes populaires, ou qu'’ils ont conquises, n’ont pas congiéffacé leurs
particularismes» (R. Castel, [1995]Les métamorphoses de la question sociale. Une
chronique du salariat Gallimard, p. 595). L’étude des modes de consommation des
différents groupes sociaux est un moyen perspicace pour mettygréuVé I'épaisseur des
frontieres sociales. Dans le sillage des analyses de MaHatbwachs, les structures de
consommation constituent un révélateur de premiere importancetrdetures sociales
puisqu’elles permettent d’observer les formes a travers lésgulels différents groupes
sociaux participent a la vie sociale et la nature de lepreégentations sociales (Halbwachs
M., [1913], La classe ouvriére et les niveaux de \vieelix Alcan). Louis Chauvel a ainsi
montré, en utilisant les coefficients budgétaires des consoomeaiimentaires de I'année
1995, qu’un bien aussi courant que le pain possédait un pouvoir classant ngeabésl La
connaissance du coefficient budgétaire alloué par un ménage andantmation de pain
permettait d'inférer avec 71 % de chances de succés gjissat d’'un ménage ouvrier ou
cadre. Alors que chez les ouvriers, la consommation de pain s’ortioselan une
distribution gaussienne bornée par des coefficients budgétairesis@anpe 0 et 2 %, la
proportion de cadres décroissait au fur et a mesure que le mrafficidgétaire s’élevait.
Aliment de base traditionnel, le pain a conservé dans l'alifientale certains groupes
sociaux une place particuliere. Au-dela des différences deauwisle dépenses, la place du
pain dans le budget des ménages ouvrier traduit la prégnance daddmpassées (Chauvel
L., [1999], «Du pain et des vacances : la consommation des catégories socioprofeléstonne
s’homogénéise-t-elle (encore) Revue frangaise de sociologi&/ol. 40, n°1). De méme,
délaissant la grille des PCS au profit d'une classificagi&lon le type d’emploi, N. Herpin et
D. Verger mettent en évidence d’autres disparités de consdnrsaton les milieux sociaux.
Dans les consommations des ménages dirigeants, par exempfErtl des dépenses
relationnelles (loisirs, sorties, voyages, repas a I'eedér activités éducatives, etc.) est
particulierement élevée par rapport a celle des dépensesiefiedé Ce qui conduit les
auteurs a conclure que si les domestiques ont disparu, l&ie un milieu social ou 'on est
servi (Herpin N., et Verger D., [1999],Gonsommation et stratification sociale selon le profil
d’emploi», Economie et Statistiqua® 324-325).

(2) Ces différences de consommation traduisent des différendeselles assez
marquées d'un milieu social & l'autre, car au-delad des inégatie revenu les écarts de
coefficients budgétaires signalent des préférences collecét des valeurs. Le cas de
lalimentation est remarquable. Les études de I'INSEE monteue les écarts de
consommations alimentaires tendent a se resserrer d’'un groupék adeaiutre et que des
produits tels que la viande rouge, le poisson ou les fruits de nsomelus a l'origine de
disparités aussi fortes que par le passé (CaillavéieEqgne C., et Nichéle V., [2009],La
consommation alimentaire : des inégalités persistantes mais quédsgsent», INSEE,
Cinquante ans de consommation en FranceEdition 2009). Néanmoins, les problémes
d’obésité affectent de maniere trés inégale les diffégrotgpes sociaux. Plus précisément, la
prévalence de I'obésité apparait davantage corrélée a la dRPPartenance (taux de
prévalence de 4 % pour les CPIS, 12 % pour les ouvriers)réveau de dipldme (4 % pour
les dipldomés du supérieur contre pres de 16 % pour les non diplgu&s)niveau de revenu
(7 % pour le 4 quartile et 12 % pour 1] (INSEE Premiére n°1123, février 2007). En
matiere d’alimentation, les conduites des différents groupeisusosont régies par des
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normes différentes. Tandis que la relative abondance alimeplaice les classes populaires
dans des situations degastro-anomie> selon le mot de Claude Fischler (Fischler C., [1990],
L'Homnivore : le godt, la cuisine et le corpOdile Jacob), les classes supérieures expriment
a travers leur consommation alimentaire le bon godQt, la reté;ndescernement et le sens de
la responsabilité qui correspondent a leur position sociale. Tqasse comme si l'accés a
'abondance alimentaire avait précipité chez les classes gmmilun «godt de liberté»,
cause de leur inconduite alimentaire, ou encore comme savard la consommation
alimentaire était célébrée avec ostentation, I'accessitan consommation de masse. Bref,
anodines en apparence, les consommations alimentaires sont gng@éaliernées par des
normes différentes d’un milieu social a I'autre. Elles rénthinsi des différences culturelles
fortes caractéristiques des classes sociales (Régaiestifre, [2009], «Obésité, golts et
consommation. Intégration des normes d'alimentation et appartenance SgcRédwue
francaise de sociologjevol. 50, n°4).

(3) Ce sont certainement les différences de dépenses eatitpu@s culturelles qui
sont les plus significatives et, vraisemblablement, les gétisrminantes. L’homothétie mise
en évidence par P. Bourdieu entre I'espace des positions saeidlespace des styles de vie
indiquait, pour la société frangaise des années 1970, que desqwatidwrelles spécifiques
caractérisaient les différentes classes sociales otiofiaale classes @tasses objectives).
L’appartenance sociale donnait ainsi lieu a I'acquisition d'un ebkene dispositions, de
schemes de perception et d’action qui formaient I'habitus des dindivat fixait en eux des
golts et des dégolts qu’ils mettaient en ceuvre dans leurs cements. Ces habitus
assuraient l'articulation de I'espace des positions socetlete I'espace des styles de vie.
Ainsi, se dressaient des frontieres symboliques entre ledralifes classes sociales (P.
Bourdieu, [1979],La distinction. Critique sociale du jugement Que reste-t-il de ce
modele dés lors que la culture de masse travers I'ensembimilitasx sociaux et semble,
sinon abolir les frontiéres culturelles, du moins nettemerattéauer ?

D’abord, des pratiques culturelles distinctives et étroitemis |aux capitaux
économiques et surtout culturels des individus — musées, monumertts, thgéra, concerts
de musique classique, etc. — persistent et apparaissengesrré&n pas tant avec la capital
scolaire des personnes, mais plutdt leur origine sociale quceex@nsi une influence
rémanente (Donnat O., [2009]es pratiques culturelles des Francais a I'ére numérique.
Enquéte 2008 La Découverte). Toutefois, ces pratiques deviennent minestalans les
classes supérieures et les profits de distinction assagiépratiques relevant de la culture
savante ou légitime ont nettement décliné. Concomitamnaentouvelles catégories de
profits de distinction ont émergé. lls sont associés a de nosipedéques et a d’autres biens.
Désormais, les pratiques culturelles des classes domirsntesactérisent par un éclectisme
prononcé, elles puisent a diverses sources dans la plupart dese®odes arts et des loisirs,
des plus savants aux plus populaires (Donnat O., [18284]francais face & la culture. De
I'exclusion a I'éclectisme La Découverte). Ainsi, en matiére de consommations cuksrell
une nouvelle division s'établit entreomnivores> et «univores» (Peterson Richard A.,
[2004], «Le passage a des godts omnivores : notions, faits et perspegt®esiologie et
société vol. XXXVI, n° 1). Véritable polarisation qui permet d’ordonnles différents
groupes sociaux a partir de différenciations quantitatives (nombrgedres musicaux,
littéraires, cinématographiques, types de sorties, visids), mais aussi qualitatives
(sélections et combinaisons inédites au sein de chaque genrdgrewgenres). Comme le
souligne Philippe Coulangeon, ces transformations relévent biamtdge d’'une redéfinition
gue d'un affaiblissement des frontieres symboliques (Coulangeon Ph.,],[2044
métamorphoses de la distinction. Inégalités culturelles daasHrance d’aujourd’hui,
Grasset). Dailleurs, il convient de noter leur congruence aeetains traits caractéristiques
des classes dominantes contemporaines. D’une part, I'écledssmiouble d’un exotisme qui
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renvoie a linternationalisation des élites dirigeantes diéa A-C., [2007],Les classes
sociales dans la mondialisatioria Découverte). D’autre part, Cet éclectisme desques
culturelles des classes dominantes fait écho aux formes quraimes des emplois de cadres
supérieurs. Le management et la gestion des ressourcesasiimapliquent, bien davantage
aujourd’hui, la motivation des équipes et supposent des compétetat@mnnelles diverses.
Si hier les fonctions de direction reposaient essentiellemenitasuorité, elles requierent
aujourd’hui d’autres bases. Le travail des cadres est d'erdiszursif» et «immatériel», et

ils consacrent la majeure partie de leur temps a destéstoe «communicatior» (Cousin
0., et Mispelblom Beyer F., ke rapport au travail des cadres : un engagement paradexal
in Paul Bouffartigue, Charles Gadéa et Sophie Pochic (éd.), ]2@HHres et classes
moyennes : vers I'éclatement A. Colin). Enfin, la solidité des frontieres cultureli@seu
tendance a se renforcer : I'écart entre coefficients buidgetdu poste {oisirs et culture»
(INSEE) pour les ouvriers et les cadres est passé de i3 pol'avantage des cadres en
1979, a plus de 5,2 points en 2006. On peut y voir a la fois les censégude I'évolution
des prix relatifs et des revenus (moindre progression des reet¢nascroissement des
inégalités), mais aussi l'effet de la transformation dediques et des consommations
culturelles.

-Transition/conclusion d’étape.

En approchant sous l'angle des classes sociales, les diff@emisines de la vie
sociale, du travail aux modes de vie, des pratiques cultuéellésole et a la mobilité sociale,
on a pu réunir un faisceau de preuves susceptibles de valigertikence de la notion de
classes sociales.

3° partie
Si le creusement des inégalités conforte la pertinende I'approche en termes de
classes sociales et confirme la prégnance des relations danehation, il reste que les
conflits, les attitudes et les comportements politiquase révelent pas la formation d’'une
véritable conscience de classe, méme si les autres granligages sociaux ethniques, de
genre et générationnels peuvent étre articulés aux rapportie classes

3.1. L'existence d'inégalités économiques et socialesugtturées accrédite la validité de
la notion de classes sociales. Quant aux inégalités liées aux paps de genre, de
génération ou ethniques, elles acquiérent plus de visiid, mais au lieu d’atténuer les
inégalités de classes, elles tendent a s’articuler a slle

(1) La persistance dans le temps des inégalités écononatjgesiales entre groupes
sociaux invalide la these de la moyennisation. Une approchtesteot individualiste de la
formation de ces inégalités peine a rendre compte de épuoduction. L’analyse de ces
inégalités entre catégories sociales a travers la nomercldes professions et catégories
socioprofessionnelles de I'INSEE permet alors delaider en faveur d’'une lecture de la
société en termes de classes socialéBihr A., et Pfefferkorn R., [2008],e systéme des
inégalités La Découverte, p. 103). En effet, cette approche est congrwemc les
observations qui montrent que les inégalités font systeme, gu®&dagendrent les unes les
autres, se cumulent et tendent a se reproduire de génération eatigénde telle fagon
gu’elles participent a la formation de groupes sociaux rela@nt homogénes du point de
vue de leurs ressources. Elles contribuent également parn@iatien des frontieres entre
classes. Bihr et Pfefferkorn retiennent 32 indicateurs socioédéguesirelatifs aux inégalités
(revenu, patrimoine, santé, école, sociabilité, parti@pattc.) et observent que les ouvriers
et les employés connaissent de loin les scores les plus ddfgorAutrement dit, une forte

58



polarisation s’exerce au sein du salariat au détriment duatadéekécution qui rassemble 60
% de la population active (Bihr A., et Pfefferkorn R., [L9®chiffrer les inégalités Syros-
La Découverte).

De plus, il convient de prendre en compte les aspects dynamiques deegalités
puisque polarisation et antagonisme vont de pair. Si au cours desidéade I'apres-guerre,
les luttes syndicales et politiques avaient contribué a €lesaiveaux de vie des franges les
plus modestes du salariat, au tournant des années 1980-1990, lég&mnéganomiques ont
eu tendance a se renforcer tandis que, parallélementuttes s’atténuaient. Que nous
apprend a ce sujet I'étude du partage de la valeur ajoutdeailtiplication récente des
études empirigues ne converge pas vers un déterminant, mais sunultiglicité de
déterminants [...]. Ce qui ne permet pas de privilégier une approcledbé plutét qu’'une
autre » (Askénazy Ph., Cette G., Sylvain A., [2011} partage de la valeur ajouted.a
Découverte, p. 32). Parmi les différents déterminants dagede la valeur ajoutée, le role
de la classe ouvriere, de ses organisations et de leur pouvaigdeiation doit étre souligné.
Si le partage de la valeur ajoutée entre salaires etgesfitresté globalement stable au cours
de ces 25 derniéres années, il s’est établi toutefois a un réeeaiblement favorable aux
profits par rapport a la période des trente glorieuses. Urlgsansociologique permet de
préciser les facteurs impliqués.Labor’s share of national income increased in the 1960s
and 1970s due to unions organizing new members, the surge in strike actndtythe
consolidation of the welfare state. These factors all increased Rlmormpensation faster
than the economy’s income. Labor’s share declined since the E#803s with the decline in
unionization rates and levels of strike activity, stagnation in govenbroivilian spending,
and bargaining decentralization. Labor’'s capacity to influence state polibes also
declined across countries, and governments’ targets of full emetdymave been abandoned
in favor of labor market flexibility and low inflation (Kristal Tali, [2010], Good Times, Bad
Times : Postwar Labor's Share of National Income in Capitalist Deacges, American
Sociological Reviewvol. 75, n°5). Ces inégalités économiques et leurs évolutégdent
limpact des divisions de classes sur les modalités d'appriopriales ressources
économiques et linfluence que ces classes sont en mesurecdleser le partage des
richesses. ©ans ces conditionsécrivent Bihr et Pfefferkornes concepts de classes, de
rapports de classes et de luttes des classes nous paraissent cotwér/éeur pertinence
(Bihr A., et Pfefferkorn R., [2004], Ru systéme des inégalités aux classes sociglesPaul
Bouffartigue (dir.),Le retour des classes sociales. Inégalités, dominations, litenfLa
dispute, p. 53).

(2) Il convient de démontrer la validité empirique de la notlerclasses sociales au
regard de I'évolution des inégalités économiques en recourant aed’auttils d’analyse.
C’est un tel travail que propose Louis Chauvel en mesurdeirps de rattrapage nécessaire
aux composantes les plus modestes du salariat (les ouvrierspg@adre le niveau de
rémuneération moyen des cadres. Alors que ce temps de rattrsiptaplissait & moins de 50
années parfois seulement & une trentaine au cours des treigasgieril s’est élevé dans les
années 1990 au-dela d'une centaine d’années voire plus encore (QhakJed retour des
classes sociales ¥, revue de 'OFCE n° 79, 2001). On est ainsi passé d'un régime
d’inégalité a un autre. Si jadis, un salarié du bas de la tideasalariale pouvait espérer
atteindre le niveau de vie d’'un salarié du haut de la hiérarahierae de sa vie active, cela
est désormais devenu impossible.

Par ailleurs, les inégalités d’accumulation se sont creud#@es un environnement
économique caractérisé par une trés forte appréciation deelar \dds actifs patrimoniaux.
De |a, tout l'intérét que I'on trouve a compléter une analyatgsie des inégalités par une
analyse dynamique. Les évolutions des patrimoines se carmctégar un creusement
significatif des inégalités entre 2004 et 2010. Certes, 4e8wuvriers sont propriétaires de
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leur résidence principale, tout comme plus de 37 % des employks ete 25 % des ouvriers
non qualifiés hsee Premiere n° 1325, novembre 2010). Cependant, les inégalités de
patrimoine brut se sont accrues entre 2004 et 2010. Le rappodéniterD9/D1 a augmenté
de plus de 30 % et le rapport interquartile Q3/Q1 de plus de 47 %. Ams2010, le
patrimoine moyen détenu par les 10 % des ménages les mieuxst@Bda@s plus élevé que
celui détenu par les 50 % de ménages les moins dotés. Ges’Eévait a 32 en 2004.
L’augmentation des inégalités peut étre observée sur fierisede la population, mais elle
est amplifiée parmi les ménages dont le patrimoineupgtrieur au dernier décile. Tandis que
sur I'ensemble de la population, I'indice de Gini a augmenté41&lentre 2004 et 2010, il
s’est accru de 13,9 % sur la méme période au sein du dernier(tésee Premieren® 1380,
novembre 2011).

On retrouve ici une caractéristique du capitalisme financ@rtemporain : le
creusement des inégalités par le haut de la hiérarchiEesdca finance moderne peut ainsi
apparaitre comme unacteur sociab> de premier plan regroupant aussi bien les propriétaires
des moyens de production, que les responsables impliqués dansaleisatigns li€es aux
entreprises (associations patronales, clubs, groupes d’intérgpuwe encore les gestionnaires
des institutions financieres (Duménil G., et Lévy Bconomie marxiste du capitalisme
[2003], La Découverte). Ce tournant néolibéral inaugure une nouwvefifigeration du
pouvoir consistant a soustraire aux managers traditionnels et auxmgEmeats leur emprise
sur le capital. La mondialisation capitaliste a conduit aofanétion d’'un groupe de hauts
cadres (¢op managers> ou cadres d’état-major) et de dirigeants d’entreprisemsgiivent
leur action dans un espace professionnel, social et symboliqueaiideal. Leur montée
renouvelle la composition des classes dirigeantes. CependpotjMeir des anciennes élites
économiques n’est pas remis en question puisque s’'opére logiquemennhuesgence bien
comprise des intéréts en présence (Wagner Ai@s classes sociales dans la
mondialisation). Tandis que les classes dirigeantes renforcent leurs ressoavec la
mondialisation, celle-ci accentue la mise en concurrencealasgés a I'échelle internationale
et dévalorise les ressources matérielles, socialgsnstadiques liées a I'autochtonie. (Merton
R.K., [1997], «Type d'influence : local ou cosmopolieEléments de théorie et de méthode
sociologique A. Colin). Les classes dirigeantes peuvent avec lmationalisation accumuler
encore plus de ressources tout en conservant leur ancragellecatldcoule une élévation
des frontieres sociales. Méme si le cosmopolitisme des @it&té, depuis longtemps déja,
mis en évidence, il reste que la mondialisation aujourd’huicduvre tend & renforcer
considérablement ses effets, en permettant aux classesatdesi des formes d’accumulation
de ressources économiques, sociales et symboliques plus importantes

(3) On peut vraisemblablement mettre ces évolutions en relatien I'attention
portée par la sociologie, depuis la fin du%6tecle, a la grande bourgeoisie. C’est en tout cas
clairement dans cette optique que Monique Pingon-Charlot eteMRihgon inscrivent leurs
investigations sur ce groupe social dont I'étude se préte biesntd@e a une enquéte
ethnographique qu’'a une analyse quantitative. Au cours des années 1886btation des
bienfaits de la concurrence et de linitiative individueltdéguaient la notion de classes
sociales alors que, parallelement, la grande bourgeoisie aisasles attributs de classe
sociale dominante. Socialisation spécifique, entre soi entrefermgture relative du groupe
et contrdle interne, internationalisation de ses capitaux écon@nispeaux et symboliques
ainsi que de ses réseaux : la grande bourgeoisie s’affirmaitamme «classe en sob et «
classe pour soi», en particulier en manifestant une capacité a agitagh que classe
mobilisée (Pingon-Charlot M., et Pincon M., [2008pciologie de la bourgeoisieLa
découverte). Par ailleurs, tout en rappelant que les rapporglaitation dans le domaine
économique ont bien changé depuis Marx, les auteurs reprennent &sergation
pluridimensionnelle de l'espace social élaborée par Pierre Baur(®. Bourdieu,La
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distinction) et soulignent que la grande bourgeoisie cumule les volumgauleglevés de
capital économique et de capital culturel, et les utilise pgoiroduire sa situation. On a la
une structure économique et sociale qui définit un rapport d’eafioit Pour les membres
de la grande bourgeoisie, leur situation résulte naturellemetispiesitions qu’ils portent en
eux. Dans la mesure ou leur habitus a fait I'objet d’'une conmucéfléchie, ils ont
intériorisé la nécessité de I'ordre social et la légiénde leur position. Dit autrement, il y a
peu d’écarts dans les conduites ou les pensées des représentampsadde bourgeoisie par
rapport aux normes et valeurs du groupe, bien moins que dans legyeuipEess sociaux. Ce
qui fait de la grande bourgeoisie a la fois une classe réeleclasse réalisée et une classe
mobilisée, pleinement consciente d’elle-méme et de ses tgitéPar sa position et ses
avantages, elle dessine une structure de classes au saquele s’ordonnent les différents
groupes sociaux.

L'espérance de vie des membres d’'une catégorie socialerésuleat complexe d’'un
ensemble de facteurs englobant les conditions de travail, leundeavie, les habitudes
alimentaires, les normes en matiere d’hygiene, le logementAutrement dit, I'espérance de
vie apparait comme un indice synthétique des conditions dégation d’un groupe social a
la société. Or, les inégalités d’espérance de vie eatégories sociales n'ont pas diminué au
cours des trente glorieuses. La vie s’allongeait pour I'enseddd personnes, mais les écarts
subsistaient. Depuis, les années 1980, dans un environnement écondreagi@ &eaucoup
moins favorable, caractérisé par un approfondissement dedlii@ggl’espérance de vie a
continué a augmenter, mais les écarts entre les cadtes etivriers ont eu tendance a
s’accroitre. La persistance des écarts d’espéranceedmire cadres et ouvriers tout au long
de ces dernieres décennies dénote la prégnance des struotistss £t des inégalités qui
leur sont associees.

(4) Si les groupes socioprofessionnels ou les classes sociahssituent une
dimension structurante prépondérante dans toutes les sociétés espdé@ge, le sexe et
I'ethnie (ou l'origine) définissent également des structsmsales de premiére importance.
Or, le déclin de la thématique des classes socialesoars des années 1980 et 1990 a
coincidé avec l'essor des interrogations sur le genre, Bides générations, les identités
ethniques et la question de de I'immigration. Celles-ci oni aorecurrenceé les approches en
termes de classes sociales et donné l'illusion que I'on poresmire compte des inégalités
sociales et comprendre les rapports sociaux de sexe, les rappenggrérationnels ou les
qguestions ethniques indépendamment de toute référence aux ssrudéurelasses. En
expliquant les différences sociales d’opportunités, de chancessstmirces, etc. a partir des
discriminations dont sont victimes les femmes, les jeulessseniors ou les immigrés, on
laisse de cOté les inégalités socioéconomiques et leurs dimessructurelles. Par exemple,
les politiques valorisant la diversité parmi les élitelipséent les actions de lutte contre les
inégalités. Ainsi, les causes de ces inégalités sonta&sat localisées dans les conduites
individuelles moralement répréhensibles. A travers cettgnaigation, la responsabilité de
'organisation économique, sociale et politique générant & grécdelle des phénomenes
inégalitaires multidimensionnels n’est pas percue (Walter B&ohaels, [2009]La diversité
contre I'égalité raisons d’agir).

(5) Or, ce n'est pas parce que la question de I'égalité Esfemmes et les hommes
transcende I'espace social qu'elle disqualifie pour autant nalyse en termes de classes
sociales. Les inégalités de genre ne peuvent étre comphetetatachées des positions de
classes. Si les inégalités entre les hommes et lemdsnont globalement eu tendance a se
resserrer au cours de ces derniéres années, les inégati@éemmes, quant a elles, se sont
creusées (Fortino S., [2004], Rapports sociaux de sexe et classes socialesn P.
Bouffartigue (dir.), Le retour des classes sociales. Inégalités, domination, dsnflLa
dispute). Les transformations de I'économie et du travail oisi antrainé une bipolarisation
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plus marquée de I'emploi féminin (Maruani M., [2000javail et emploi des femmeda
Découverte). Parmi les 5 millions d’emplois non qualifiés, 60 % socupés par des
femmes. Pourtant, les femmes ont massivement bénéficgralgres réalisés en matiere de
scolarisation. Mais, le développement de l'activité daanies plus qualifiées a généré un
ensemble d’activités professionnelles peu qualifiées et précdaas lesquelles d’autres
femmes sont massivement présentes. Autrement dit, la péédas unes sert les intéréts des
autres. Or, la division sexuelle du travail domestique, inédgaié présente dans les différents
milieux sociaux, peut chez les cadres et les professiomsmiétiaires, étre reportée sur les
femmes les moins qualifiées, prestataires de services ldaredre d’emplois instables a
temps souvent tres partiel. Les inégalités hommes/femmeat@rerde travail domestique se
posent donc dans des termes différents pour les femmes de eadvesr les femmes
d’ouvriers quelles que soient leurs situations d’emploi (Rolanddpfefn, [2007],Inégalités
et rapports sociaux. Rapports de classes, rapports de, s&xBispute).

Il n’en va pas différemment en ce qui concerne les inégalies & I'origine ethnique.
Elles peuvent dépendre essentiellement des ressourcesceoociméques et culturelles
disponibles. Par exemple, les inégalités de réussite scelaire éleves Francais et éleves
d’origine étrangere sont quasiment neutralisées lorsque I'oddaitomparaisons a catégorie
sociale équivalente (R. Pfefferkorn, [2007]). Elles peuventleégent relever de
discriminations effectives, mais celles-ci loin d’évinkeer inégalités générées par les rapports
de classes, se combinent a elles. Ainsi, comme nous I'egpligi Beaud et M. Pialoux, la
déstructuration du groupe ouvrier, a partir des années 1980, & laftérapports sociaux en
son sein. Les tensions internes entre «les jeunes etel@s i entre « les francais et les
immigrés » se sont intensifiées au fur et a mesure quladse ouvriere se décomposait et que
le «travail d’unification symbolique du groupe devenait plus difficile et plus incertain (S.
Beaud et M. Pialoux, [2006], Racisme ouvrier ou mépris de classe ? Retour sur une enquéte
de terrain», in D. Fassin et E. Fassin (édg la question sociale & la question racialela
Découverte). A sa maniére, la sociologie américaine cqmimime de l'intégration a pris
acte de cette combinaison de la culture et des structaoogzeconomiques. Les théories de
l'assimilation segmentée confrontent les processus d'accidiurabux processus
d’intégration socioéconomiques. Lorsque les frontiéres entrddsses sont trop élevées et
les situations trés inégalitaires, seule unedownward assimilatio®» est envisageable
(Alejandro Portes, [1995]The economic sociology of immigration : essays on networks,
ethnicity and entrepreneurshipNew York, Russel Sage Foundation). Quant aux clivages liés
a I'age et a la génération, ils peuvent sous des condhisttsiques précises prendre un relief
particulier, mais leurs effets ne sont pas détachablespjestenances et des rapports de
classes. Si les inégalités intergénérationnelles se sontied au cours de ces dernieres
décennies, les inégalités intragénérationnelles restentlpltées. Ecarts de revenus, niveaux
de formation, risque de chémage continuent d’étre étroitemeati@ssa l'origine sociale
(Claudine Attias-Donfut, [2003], kes inégalités entre générationsCahiers Francais n°
314). Cependant, I'accroissement des inégalités entre généraiccélére et amplifie les
transferts intergénérationnels (M-E. Clerc, O. Monso &dtliquen, [2011], kes inégalités
entre générations depuis le baby-bosmin L'économie frangaise - Insee Références-
Edition 201). Ainsi, le renforcement de I'entraide familiale, inégdlan milieu social a
l'autre, creuse les inégalités sociales au sein de chaméagion, renforcant I'impact de la
position socioéconomique sur les chances sociales (J-H Déchaux tgerpin, [2006],
« L’entraide familiale n’accroit pas la cohésion socialein H ; Lagrange (éd.),’épreuve
des inégalités PUF). Plus encore, les différents clivages s’enchaipeur accroitre les
inégalités. Dans les milieux populaires, I'aide est moinanfiiiere et consiste davantage en
services. Elle incombe donc principalement aux femmes. Pswgrteipes sociaux les plus
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modestes, tout se passe comme si les inégalités inteatjéngelles aggravaient les
inégalités intra-générationnelles et approfondissaient lgalités entre les genres.

3.2. Les évolutions et les formes de la conflictualité camporaine expriment les

capacités de résistance face a la domination économique sdciale, mais peinent
toutefois a confirmer I'existence d’'une véritable consciercde classe au sein du salariat.
De méme, si la notion de classes sociales reste pertbeepour éclairer de nombreux

aspects des attitudes et des comportements politiquedleen’en rend toutefois pas

totalement compte et exprime ainsi I'affaiblissement deiglentités de classes

(1) Plus les inégalités économiques et sociales objectirgsdsirables et fortement
structurées et plus cela valide I'existence d’'une structurdadses liées a des rapports de
domination a travers lesquels certains groupes peuvent s’appropripamiqeus importante
des ressources aux dépens des autres. Cette situation sssediptible de déboucher sur une
prise de conscience de la part des dominés ? Une telle prisensleience prendrait deux
formes principales et complémentaires. D’abord, elle dortndiei a la formation
d’organisations spécifiques prenant en charge la défense ettdeits du groupe dont la
conscience propre serait ainsi incarnée. Maurice Halbwaxtsidérait I'organisation comme
un caractére objectif qui révéle la conscience de clasBemarques sur la position du
probleme sociologigue des classels Ensuite, cette prise de conscience s’exprimerait a
travers les actions de protestation, de revendication@bgesition.

Or, il est bien difficile de trouver dans l'analyse de la botfalité des éléments
permettant de valider définitivement et indiscutablementidtence d’'une conscience de
classe chez les dominés. Ce n'est pas dire que cell¢-totalement absente, mais elle
n'apparait que sous des formes et des intensités faibles tabléss par rapport a ses
manifestations passées. Comme le souligne Sophie Béroud, lacteatif contemporaine
est travaillée par une dialectique, rencontre de forcesralgméntation et de forces
d’unification (S. Béroud« Le renouveau des luttes : entre fragmentation et convergences
anticapitalistes», in P. Bouffartigue (€d.), [2004le retour des classes sociales. Inégalités,
domination, conflits La dispute). Le nombre de journées individuelles non travaiiéas
fait de gréeve (JINT) a sensiblement décliné tout au long ede dernieres décennies, |l
atteignait le niveau moyen de trois millions dans les années €t97@ guere dépasseé les
500 000 au cours des années 1990 et 2000, a I'exception de 1995. Cependantjudtes
REPONSE (relations professionnelles et négociations d’entrépasepermis d’affiner les
données jusque-la produites par I'administration. Si au coursntées 2000, le nombre de
gréves de deux jours et plus n'a pas augmenté, toutes les faatnes de conflictualité au
travail se sont intensifiées : débrayages, refus d’heugdémentaires, pétition, recours plus
importants aux tribunaux prud’homaux, etc. (Alexandre Carlier e¢ Eisiret, [2007], Des
conflits du travail plus nombreux et plus diversifiedremiéres Informations, Premiéres
Synthéses DARES). Par ailleurs, de nombreuses mobilisations socigles I'on avait
interprétées dans le cadre de la théorie des nouveaux mouvewaats< d’Alain Touraine,
étaient frequemment décrites comme détachées du monde dill étavonsidérées comme
une preuve forte du déclin des conflits de classe (revendicatioidades caractéristiques des
sociétés post-industrielles). Pourtant, les mouvements de ®,sdaschémeurs ou de mal-
logés expriment bien des protestations matérielles et écononli@eesu travail comme le
montrent les mobilisations des travailleurs sans papiers. Demem&émergence de
« coordinations» a partir des années 1980 ou les actions impliquant des intermétetds
précaires, témoignent du renouvellement des conflits du trdaiin, des organisations du
mouvement altermondialiste comme Attac combinent des actionsel@uent a la fois de
préoccupations sociétales et de préoccupations économiques etsso&ialsurplus, de
nouveaux secteurs peu enclins aux luttes sociales comme la granetiis y participent
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désormais davantage (journée d'action intersyndicale de la gustdbution le £ février
2008). Quant aux organisations syndicales, si leur implication dareoidlits du travail a
changé du fait de leur institutionnalisation, il reste quetegiétes REPONSE établissent une
corrélation forte et positive entre présence syndicale elictoiafité.

En définitive, le monde du travail demeure bien le lieu dedigociales qui expriment
une résistance forte face aux formes contemporaines de la domiéabnomique (Sophie
Béroud, Jean-Michel Denis, Guillaume Desage, BaptisteuGirdérome Pelisse, [200&]a
lutte continue ? Les conflits du travail dans la France contparaing Editions du
Croquant). Les mobilisations que l'on y observe reposent sur dessfatmesolidarités
collectives qui s’'apparentent & des prises de conscience, tionadipréalables des
mobilisations (Collovald A., et Mathieu L., [2009], Mobilisations improbables et
apprentissage d’un répertoire syndicalPolitix, vol. 2, n° 86).

(2) Cependant, on ne saurait voir dans ces €léments des prefiigestes en faveur
de I'existence d’'une conscience de classe. La participaties &uttes collectives tout comme
le partage de situation d’emplois et de conditions de traaailculiéres, créent, certes, des
conditions favorables a la formation d’'une conscience commune d'apgacee sociale.
Mais, la constitution de cette conscience est loin d’étkuatable, son affirmation peut étre
transitoire voire éphémere et, surtout, cette conscience passexclusive d’autres formes
d’identités. Ainsi, les travailleurs non qualifiés dont leseifs restent élevés parmi les
ouvriers et les employés (prés de 5 millions d’actifs) fornagfévidence une @ommunauté
de conditions objectives d’emploi, de travail et de revenRourtant, aucun sentiment
d’appartenance commune, aucune référence a une identité comensoet décelables. Leur
exposition aux effets les plus défavorables du changement techreéglaec@hcurrence et de
la flexibilité du travail, tout comme leur instabilité profiesmelle croissante, ou le temps
partiel subi ne donnent pas lieu & des formes d'intégratioalecat professionnelle assurant
une meilleure résistance et une plus forte protection. En dépiauhtien ou du renforcement
des inégalités de classe, aucune conscience de classeraiappa sont les salariés non
qualifiés qui s’identifient le moins & une classe sociaspectivement 43 % et 39 % pour les
ouvriers et les employés), a I'opposé des cadres (61 %). Sifiges de structure peuvent
intervenir du fait de la part occupée par les femmes, lesege et les immigrés qui
s'identifient moins a une classe sociale, il reste qu’endagdlant la faible identification des
non qualifiés persiste. lls forment ainsi une catégorabjectivement consistantg mais
« subjectivement éclatée (Amossé Th., et Chardon O., [2006],Les travailleurs non
qualifiés : une nouvelle classe sociale, Economie et statistiquen® 393-394).

Par conséquent, il apparait que le renforcement des inégatid@omiques et sociales
combiné a la détérioration des conditions d’emploi, créent des tiomwditelles que
I'émergence de formes d'intégration sociales et professi@smsont rendues trés difficiles.
La formation d’'une conscience collective est empéchée et deslidentités éclatées peuvent
se former. A contrario, plus on jouit d’une situation économique @#lso favorable et de
formes d’emploi stables et plus l'intégration sociale et p=imnelle est forte, plus la
conscience collective est assurée (Pingon-charlot M., refoRiM., [2004], «a grande
bourgeoisie : une classe sociale trés organisém J-N. Chopart et C. MartiQue reste-t-il
des classes sociales&l. de 'ENSP).

On peut encore souligner que la recomposition des inégalitésa@nénten particulier,
une augmentation des inégalités intra-catégorielle, tandis epuedarts entre catégories
donnaient I'impression de se maintenir ou d’évoluer trés faiblerfgmairts interdéciles en
matiere de revenus et de salaires, données de la mobilide$00r, cette différenciation
interne a chaque milieu social — ou variance intra-classest pas partout de méme ampleur.
Elle recouvre les formes les plus dommageables dans tasdlaxécution (taux de chémage
et indicateurs de précarité professionnelle et sociale). faaitdde ressources économiques,
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sociales et culturelles peut étre a la fois la conséqueesenutations contemporaines du
capitalisme et du renforcement de rapports de classes, catuse d’'un étiolement de la
conscience de classe provoquant atonie, résignation ou acceptailmrt Rastel pointe
comment le délitement deshemogénéités intracatégoriellesa cassé les solidarités
intracatégorielles» (Castel R., [2009], Rourquoi la classe ouvriére a perdu la partigin

La montée des incertitudesSeuil). De 1a, des situations paradoxales, ou les inégalité
accentuent la structure de classes sans que les individus o¢g@rgdavantage les divisions
de classes. Il semblerait donc que si ldasse sur le papies permet, en effet, d’éclairer la
mécanique et la dynamique inégalitaires, elle ne se tramsfen classe réelle qu’at prix
d’un travail politique de mobilisation (Bourdieu P., [1994Raisons pratiquesSeulil, p. 27).
Toutefois, il reste que &est une classe probable, en tant qu'ensemble d'agents qui opposera
moins d'obstacles objectifs aux entreprises de mobilisation que n'srgpeet autre ensemble
d'agents» (Bourdieu P., [1984], &€space social et genése des "classesActes de la
recherche en sciences socialey’ 52-53). De |a, le caractére « miraculeux » de cedain
formes de mobilisation hautement improbables comme le mouvengeohdmeurs de 1998
gui, non seulement arrachent a l'invisibilité et au silemsedominés, mais montrent a tous
lautre face du travail et des rapports sociaux (Bourdieu P., [1998} mouvement des
chémeurs, un miracle social in Contre-feux Raisons d’'agir).

(3) Existe-t-il un hiatus entre les conditions objectives dasgukdles les individus
évoluent et leur capacité a forger une conscience ou une reptiésecitdre de celles-ci ? Si
le diagnostic d’'une aggravation des inégalités socioéconomiquémndsét pourquoi n'a-t-il
pas affité les sentiments d’injustice et d’'inégalité au pdentréactiver appartenance et
conscience de classe ? Pour répondre a cette question, Louis Gharobdsé une théorie de
la disjonction entre sphére objective et sphére subjectivénsjgie sur la séparation entre
trois ordres : les faits, la représentation des faitesejugements sur les faits, c’est-a-dire les
valeurs (Chauvel L., [2006], Folérance et résistance aux inégalitésn H. Lagrange (dir.),
L'épreuve des inégalitéesPUF). La moindre régulation des classes populaires par des
organisations socialisatrices, intégratrices et mobileszgri capables de contribuer a la
formation d’une identité correspondant aux données de I'expériencéesdaisserait leurs
représentations. Cette absence expliquerait pourquoi le groupefédencé des classes
populaires ne pourrait étre que la classe moyenne et pourquoi Essghapulaires n’auraient
d’autre alternative que de se soumetteéelordre culturel des classes moyennefChauvel
L., [2006], «La déstabilisation du systétme de positions sockaléa H. Lagrange (dir.),
L’épreuve des inégalitésPUF). Les enquétes sur I'appréhension des inégalités en France
montrent que les Francais les jugent trés élevées alorg mé@eleur niveau est, en France,
moins élevé que dans d’autres pays ou elles sont jugées moinsaimgmrOr, ce sentiment
fort a I'égard des inégalités ne s’accompagne pas d'une redialdrance aux inégalités et
n‘'empéche pas que deux tiers des personnes interrogées dédgudidrement appartenir
aux classes moyennes (Forsé M., et Galland O., (éd.), [20&§],Francais face aux
inégalités et a la justice sociglé\. Colin). Cependant, si I'opinion sur I'état des inégalités
varie faiblement des cadres et professions libérales jusqwausers, les ouvriers non
qualifies font, quant a eux, preuve d’'un pessimisme marqué qui den&esc les autres
opinions.

(4) A travers les attitudes et les comportements politigggestividus expriment leur
conception de la société, de I'ordre social et de l'intérét géatdonnent ainsi a voir leur
systeme de valeurs, leurs propres intéréts ainsi que lesnems les antagonismes présents
dans leur vie sociale. Paul Lazarsfeld pouvait donc bien souligrierune personne pense
politiquement comme elle est socialement. Les caractéristigqoeisles déterminent les
préférences politiques (Lazarsfeld P., Berelson B., Gaudet H., [1944 People’s Choige
New York, Columbia University Press, p. 27). Peut-on toujours pdelemote de classe ? On
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recourt fréiquemment a l'indice d’Alford pour tester la validipirique de l'effet de
'appartenance de classe sur le comportement électoral. €iclde par simple soustraction
entre la proportion d’ouvriers (ou de travailleurs manuels) qui vote lgogauche et la
proportion de non-ouvriers (ou travailleurs non-manuels) qui votent en fdeelar gauche.
Ainsi, dans le cas de la France, Il atteignait 70 % auipretour des élections législatives de
1978, soit un niveau supérieur, mais allait par la suite ¢wanane chute continue, et
atteindre 0 au®ltour des présidentielles de 2002 (plus de différence, 43 %uwers ont
voté pour la gauche tout comme 43 % de non-ouvriers). Cependaimdioet ne saurait
apporter une preuve robuste, car sa dimension dichotomique pose problemesel sur une
conception frustre de la division en classes sociales ou I'dromeerait que des travailleurs
manuels et non-manuels et reste indifférent aux caractéeistigarticulieres des différentes
composantes des catégories utilisées.

Prendre la mesure de I'emprise de la structure de classksswwomportements
électoraux suppose que I'on procéde autrement dans le cadre d'iété post-industrielle
dans laquelle I'individualisation a progressé et ou les iderddés devenues plurielles By
taking into account the relative size of social classes asaseheir turnout and choice, we
can obtain a better sense of the combined impact of class politite alectoral strategies
and policies that politicians and parties ultimately pursugManza Jeff and Brooks Clem,
[2008], “Classes and Politi¢s In Lareau Annette and Conley Dalton (edSpcial Class:
How Does It Work ?New York : Russell Sage Foundation Press). La divisionsassead est
d’abord perceptible sur les niveaux d’abstention, tres élevés lekeglasses populaires
(Braconnier C., et Dormagen J-Y., [200Z§ Démocratie de I'abstention : aux origines de
la démobilisation électorale en milieu populaire Gallimard). Parallelement, des
réalignements partisans s’'opérent. Aux Etats-Unis (en considénannomenclature de 6
groupes, ¢rofessionals, managers, self-employed, routine white collar warkskilled
manual workers and supervisors, and non-skilled workgron observe qu'au cours des
années 1990, les professionals» passent majoritairement du camp républicain au camp
démocrate, tandis que lesself-employed passent d'une position intermédiaire sur
I'échiquier politique & un soutien massif des républicains. Elgfingskilled and non-skilled
workers» tendent a quitter dans des proportions conséquentes le camp dérddaasgte est
possible de constater une érosion du vote de classe et unkt&a@ktctorale plus élevée tout
comme une fragmentation partisane avec l'essor de nouveaux eEtipnalistes,
écologistes, extréme droite). On peut les relier a l'individatibn, au développement de
valeurs post-matérialistes ou a la multiplication des idsnti(déclin du modele de
l'identification partisane). L'électeur, lui-méme, deviemdisemblablement plus « stratége »
en considérant, par exemple, ses intéréts non plus seulementudangerspective
rétrospective, mais prospective qui le conduit a examiner ghes d'attention les
programmes politiques. Enfin, les relations sociales etégsaux de sociabilité deviennent
plus changeants du fait en particulier de la mobilité des iohdiv Tout cela contribue a
éroder le vote de classe et a accréditer le passage date €e clivage a un «wote sur
enjeux». Mais, le vote de classe ne disparait pas, ilcEmpose.

(5) Les réalignements partisans restent solidement basks stiructures sociales. En
France, le clivage indépendants/salariés est politiquemélainsat continue & opposer les
propriétaires de leurs moyens de production aux autres salariésie, le clivage gens du
privé/gens du public est également effectif puisque les ésldt public votent régulierement
plus frequemment a gauche. Un tel clivage est associé\ialdess et des cultures politiques
différentes en ce qui concerne le mérite individuel ou la pieseinégalités (Mayer N.,
[2003], «Que reste-t-il du vote de classe ? Le cas frangdisen social et Politiquesn® 49).
Ainsi, les classes moyennes assimilées aux professionsnéai@ires manifestaient ce
clivage lors des présidentielles de 2007, parmi ellegsdll secteur public et celles jouissant
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des revenus les plus modestes de la catégorie, le voteeam tie la gauche a été largement
dominant, tandis qu’environ un tiers des électeurs aux revenus le®lpitds ou ceux
travaillant dans le secteur privé se sont détachés dedagaour voter pour Nicolas Sarkozy
dés le premier tour. (Dupoirier .E, [2012]L& vote des classes moyennes : A la recherche
d’un ancrage politique durable, Les électorats sociologique€EVIPOF).

Cependant, comme l'ont souligné Lipset et Rokkan, les padliiques sont des
organisations dont l'activité consiste a opérer une transmutatiorcatdghts sociaux en
oppositions politiques (Lipset S., and Rokkan S., [19B&ity systems and voter alignments
Cross national perspectivedNew York, Free Press). Au cours des années 1990, les partis
conservateurs ont davantage axé leur stratégie vers la cerdpi&€lectorat populaire en
insistant sur les valeurs traditionnelles, tandis que lessmie gauche ont séduit une large
frange des classes supérieures sensibles a des valeurs stEgess le plan social et
culturel. Enfin, la démarche des partis peut explicitemisgr\a transcender les oppositions
existantes en imposant un clivage nouveau favorable a leur éggrpplitique. Les électeurs
du Front National se répartissent de maniere identique, aux aR®R0-23 %, entre les
agriculteurs, patrons, employés et ouvriers. lls sont bien moins aombhez les cadres et
les professions intermédiaires. Le statut socioprofessiopeal ici I'essentiel de son
influence, au profit surtout d’autres variables, le sexertbst le niveau de diplome.

Ces évolutions montrent que les structures économiques et sawéaldéterminent pas
mécaniquement les comportements politiques (Mayer N., [20B¥jciologie des
comportements politiquesA. Colin). Par conséquent, si les rapports économiques augoci
consistent, au moins en partie, en relations de dépendancal@mnd&tion, il n'est pas sdr
gue le politiqgue soit en mesure de les relayer et de lesnexpriPour cela, il est nécessaire
gu'intervienne une série de mises en forme pratiques (actionodgmisations) et
symboliques (construction des représentations).

Conclusion

- La notion de classes sociales conserve une validité engirigéniable lorsque I'on
considere les évolutions récentes des inégalités et dégupg sociales telles que les
enquétes ethnographiques et les études statistiques permetters aepiéhender. Elle
posséde toujours une validité théorique comme le montrent lesntrgua depuis quelques
années privilégient une approche des rapports sociaux en termessdes csociales.
Cependant, la notion ne saurait conserver la dimension totalisaptke gupu revétir dans le
passé. Elle n’est en mesure de sauvegarder sa féconditéitpeeircpi’au prix de certains
aménagements. Il faut, par exemple, désormais compear ave individualisation plus
poussée et des identités plurielles. Il faut également renanteite conception réifiée des
classes sociales puisque l'intérét de la notion consistarjastea saisir des relations et des
rapports entre groupes aux contours mouvants et aux situations diverses.

- Ouverture.
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Corrigé 2
Par Olivier Mazade

La notion de classes sociales est I'une des plus débattuescid@ees sociales.
Raymond Aron déclarait naguere que la « discussion scientifique probléme des classes
continuait d’étre empoisonnée par les arriere-pensées idéologig(A®n, 1965). Les
classes sociales ne sont pas qu’une catégorie descriptieevane gle I'étude scientifique des
structurations sociales, elles sont au centre d’enjeux politiguesciaux qui portent sur le
caractere plus ou moins légitime des inégalités et lewédig tolérance collective. Il n’est
pas étonnant que la discussion sur les classes sociales sgittengrar « I'équivoque du
vocabulaire » et « I'incertitude sur les faits, sur les psutsla théorie » (Aron, 1965).

L’épreuve de validité que se pose a toute notion qui se veut dqieatédst celle de son
adéquation aux faits. Une notion est valide si elle parvient digerplles faits et a
comprendre le réel. Mais cette position « réaliste », selguelle la réalité est indépendante
de la conscience qui la réfléchit, n’épuise pas la questionvddidété d’'une notion. La réalité
est elle-méme représentée par les constructions de l'olmarvabur rendre le monde
intelligible et lui donner un sens (Weber, 1965). La validité d'modon se construit
également dans les activités de représentation de & réatiale et de discours sur le monde
social.

La question de la validité de la notion de classes sociale®freytosée dans ce cadre.
Les classes sociales sont des ensembles d’individus ayant acee déterminée dans la
division sociale du travail. Pour Karl Marx, une classeusst place dans les rapports de
production. Elle occupe une place centrale dans sa théorie du moradelans la mesure ou
la classe est a l'origine de la détermination d’un ensengbfednes et de valeurs (elle est un
groupe social et une communauté de vie) et de la constitutipnogis politiques a portée
universelle. La validité de la notion de classe se joue daissdomaines : sa capacité a étre
une «variable indépendante » dans l'explication des valeursmddes de vie et des
pratigues sociales; sa capacité a expliquer les processugrudguration sociale, de
répartition des ressources et de reproduction ; sa capaeitér& compte des dynamiques de
I'action collective et du changement social. Toutefois, apitestion de la validité de la classe
sociale ne s’évalue pas seulement dans ses capacités aexptigqeertain nombre de faits.
La validité de la notion de classes sociales se joue ausssdgrésence au sein des discours
et des théories & propos du monde social, au sein des constructiecves telles que les
représentations, les classifications officielles, leegrd’analyse, etc. Comme le soulignent
Boltanski et Chiapello, « les classes sociales ne sont gafowuheations dérivant de causes
extérieures, par un processus en quelque sorte naturel, leursétabli est subordonné a un
travail de mise en forme et de représentation » (1999).

[l convient dés lors d’analyser la validité de la notion dansdees< registres : sa
capacité a décrire et expliquer la réalité sociale du pénvue de sa structure, de ses
dynamiques de structuration et d’action collective d’'une part’'aatre part dans son
inscription dans les représentations collectives et sodigtas, nomenclatures, conventions
collectives, statistiques) et sa mobilisation par lésuas pour analyser le monde social.

Nous aborderons dans un premier temps la « confirmation croisée tandkp|
Chiapello, 1999) entre la réalité des divisions du monde sdcialies représentations dans
les supports collectifs et les théories sociologiques. Sa déoctist sera ensuite analysée
selon ces deux registres. D’'une part dans la mise en cauaendéon de classes dans sa
capacité a saisir les évolutions de la structure sociald’aettre part dans sa moindre
inscription et mobilisation collectives. Toutefois, la montég idégalités et le durcissement
des frontieres sociales ces vingt dernieres années conduismimscauteurs a donner des
pistes pour « sauver la notion de classes sociales » (200,
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l. La validité de la notion de classes sociales: le produit uie
« confirmation croisée » entre les divisions du monde sociel leur représentation

1. Les conditions de validité des classes sociales

Le débat sur la validité de la notion de classes socidlemeisen. Karl Marx est I'un des
premiers a se saisir de cette question. Il a voulu en fair@atien clé pour comprendre la
dynamique de I'histoire. Marx précise que ce n’est pas lui giéicauvert les classes (Marx,
1852) mais les économistes tels que Frangois Quesnay, DavidldRieardes historiens
comme Frangois Guizot. Les classes sociales fournisserdtdiaie de la société en
définissant des catégories de fonction dans les modes de productopre@eers auteurs
raisonnent en termes systémiques car ils montrent commehasse circule entre les
différentes classes. Une classe sociale est un groupe qyieoune place dans le processus
de production et la division du travail. Pour Marx, elle s’insenesdes rapports sociaux de
production qui sont des rapports techniques mais également juridiquesteaninés par la
propriété privée des moyens de production. Mais Marx va plus loin’'daa/se des classes
et la capacité de la notion a rendre compte de la ré&aliiéle. Derriére la circulation des
richesses, se cache un lien d’exploitation par lequel certalareses exploitent la contribution
des autres classes. Il précise qu’il s’ensuit une lutte gregnie entre ces classes et la
destruction du systéme. Il situe précisément I'apport de sdgsana ce niveau. De fagon
permanente, une classe a toujours cherché a s’appropriavdd t’'une autre classe. Leur
rapport prime sur tout autre rapport social, en termes de @deegxe, de nation qui n'est
gu’'une justification et un masque de I'enjeu d’exploitation économidl@pposition
d’intérét durcit les frontieres et renforce la reproduction dstiacture d’ensemble. Les
classes se définissent dans le rapport d’opposition et de lutte. [Da0siété capitaliste,
bourgeoisie et prolétariat constituent les deux classes en tippesien lutte (ibid.).

Mais a peine définie, cette conception des classes soc@i&®ntée aux faits pose un
certain nombre de probléemes. Dans certains textes, a dimensionhiglosique et
sociologique, tels qukes luttes de classes en France 1848-18%%1) et 1e€l8 Brumaire de
Louis Bonapartg(1852), Marx distingue des classes plus nombreuses et un fraotemne
des grandes classes : bourgeoisies financiére, indusatielammercante, prolétariat et sous-
prolétariat, etc. Il y a donc une « difficulté & passetadthéorie structurelle des classes a
I'observation historique des groupes sociaux » (Aron, 1969). Cettoriesisr la définition
des classes sociales met en cause la validité de la not&or.pvbpose alors un autre critére
réel de validité des classes qui séparent en définitivelésses des autres groupes sociaux :
avec la distinction entre « classes en soi » et « dlgss@ soi » (Marx, 1847) Marx se dote
d’'une théorie qui lui permet de faire de la « conscience deeckasme condition de la
constitution de la classe sociale.

L'observateur peut dessiner dans le réel des catégories sgeimalent des individus
ayant la méme source de revenu et des conditions d’existent@rsisnice n’est pour autant
gu’ils forment une «classe pour soi». Encore faut-il quiilsdetent d'une conscience
d’appartenance qui, pour Marx, dans la ligne du matérialiseepraduit dans la lutte
matérielle : « cette masse est déja une classews@u capital mais pas encore pour elle-
méme. Dans la lutte, cette masse se réunit, elle sataeres classe pour elle-méme » (Marx,
1847). A terme, les ouvriers forment une classe, devienneaigéess historiques et se dotent
d’'un projet politique. lls deviennent capables de contourner leursotisiet de porter une
action collective. Il s’agit d'une définition relationnelle :nié peut y avoir classe que dans
'opposition d’intérét et la lutte. Il n’y a donc que deux grandesselasar il 'y a que deux
groupes aux intéréts opposés et inconciliables. Comme le souligneelh par un curieux
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retournement de circonstances, I'approche marxienne est tréargrige(2001) puisqu’on ne
peut parler de classe sans conscience et sans une « coitiicaditale » (ibid.).

Mais en définissant ces deux grandes conditions des classaekesecies conditions
d’existence et la conscience — Marx ouvre la voie a une aotreesde construction des
classes qu’il n'a pas envisagée mais a laquelle il damrimalgré lui : le travail sur les
représentations du monde et de I'histoire. Son ouvtagenanifeste du parti communiste
(1848) apparait comme une ceuvre se situant davantage dansilestrales convictions de
masse et I'organisation de la classe ouvriere que sur le plend#gnonstration empirique.
Par un « effet de théorie » (Bourdieu, 1994) qui annonce la présdpcgeetenir des classes
et de la société, Marx contribue a les faire exister danselgrésentations et les discours
portant sur le monde social.

2. Les classes sociales : un « fait social total »

La théorie de Marx établit une équivalence entre la posit@nlasse, définie par une
place dans les rapports de production, la communauté de vie @ni@isions d’existence,
I'action collective et le changement social (Dubet et Maxtlic 1998). La force de la notion
a reposeé sur cette capacité a intégrer les champs éconpputijtigue et social dans le méme
registre explicatif. Elle a fourni une théorie de l'ordre et ahangement social, de la
dynamique de la structuration et de la segmentation socialss,jndgalités et de la
reproduction. La classe sociale est un « fait social tagal influence toutes les sphéres de la
sociéte.

Pendant longtemps, bourgeois, ouvriers, paysans se distinguaidat gagition dans
'espace économique mais également par le style de Vieule’habitation, le logement, le
vote, les valeurs, etc. (Mendras, 1994). Par exemple audsujet classe ouvriére, « classe
sociale par excellence » (Aron), nombre de travaux ont montebeasurs et ses spécificités.
Maurice Halbwachs souligne a quel point le travail ouvrier spgicifique et déterminant
(Halbwachs, 1913). Le travail ouvriers est tourné vers l@&neatt ne procure pas d’occasion
d’entretenir une activité relationnelle. La répression deébesoin social et cette relative
désocialisation dans leur travail déterminent leur fagon deoounsr, leurs habitudes
alimentaires et leurs loisirs. Richard Hoggart, EdwardHdmpson mettent en évidence le
travail sur les frontieres entre le « nous » de la classeéog\et le « eux » du reste de la
société. Cette bipolarité renforce la conscience du clidaggeouvriers se sentent stigmatisés
mais ils construisent leur fierté et consolident leur coflele cette facon (Hoggart, 1970 ;
Thompson, 1988).

Les mouvements sociaux étaient principalement portés par pges enatériels et de
classe. La principale portée de la notion de classes eshetite en exergue le lien
d’exploitation qui les relie et de représenter 'espace sooiaime un systéme ou la position
d’'une classe se comprend dans son rapport aux autres. Pour Alain Todzamda société
industrielle, le développement économique repose sur l'accumuldtiocapital et par
conséquent sur l'exploitation de la main-d’ceuvre et du travadur@ine, 1973).

« L’historicité » s’engendre dans le « travail créatederavail direct sur la matiére. Mais
chaque classe définit une source de « créativité soci#eur la classe bourgeoise, « c’est
I'esprit d’entreprise, le marché, le libre échange » qui sadteurs. Pour la classe ouvriére,
c’est «l'association, la coopération » qui sont portées par isstitutions politiques et
syndicales. C’est dans les rapports de classe que seessitévdloppement historique. Le
mouvement ouvrier porte sur des revendications matérielless tqlie I'amélioration des
conditions de vie et de travail (salaires, temps de itras@nditions de travail). Le conflit
fondamental, qui oppose les ouvriers a la bourgeoisie, structuohap politique et
syndical. Les « clivages partisans se sont constitués suraseede classe » (Meyer, 2004)
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pendant de nombreuses années. La classe sociale est la «gneari@ble explicative du
vote » (ibid.).

3. Laclasse sociale : une notion inscrite dans les représations

La validité de la notion de classes sociales ne se jaisgudement sur ce registre de la
capacité a décrire la réalité du monde social. En dffetalidité de cette notion s’établit
également dans son inscription dans les catégories admiaesratbllectives et cognitives.
Boltanski et Chiapello montrent que les classes sociales ddégngxistence « a un travail
de mise en forme et de représentation » (1999). A partir deesah880, elles bénéficient en
guelque sorte d'une «reconnaissance officielle » et d'un « ascardllectif. Une
« conception de la société s'impose ». Cette reconnaissast@adeséparable de la centralité
du travail (Méda, 1995) et de lidée selon laquelle le métieta profession sont des
déterminants puissants des modes de vie et de l'action cale@gtte consécration des
classes sociales se réalise a travers [Iélaboration gusige des nomenclatures
professionnelles et des premieres Conventions Collectives élabalges I'industrie
sidérurgique et métallurgique dans les années 1920 et génératisEg36e Les conventions
collectives consacrent la qualification comme principe desifiestion dans un contexte de
diffusion du taylorisme et d’'une coupure de plus en plus nette entiagesieurs et les
ouvriers, entre la conception et I'exécution, la maintenanda ptoduction. La premiére
nomenclature complete des Catégories Socioprofessionnelles (8RJeda951. Elle est
élaborée par 'INSEE. En 1982, elle devient la nomenclaturePdegssions et Catégories
Socioprofessionnelles (PCS).

La définition des groupes socioprofessionnels les rapproche desesclasciales.
L’'objectif de I'INSEE est de «classer I'ensemble de la pdmriaactive en un nombre
restreint de catégories représentant chacune une certaine héit®géciale » (Desrosieres
& Thévenot, 2000). L’homogénéité sociale est « I'existence easrenembres d’un groupe
de caractéristigues économiques et culturelles proches, déonsl interpersonnelles
nombreuses, la convergence des attitudes et des opinions, leenoastiappartenir & une
méme catégorie » (Ibid.). Les groupes socioprofessionnels soagteulteurs exploitants,
les artisans, commercants et chefs d'entreprise, les scadrgrofessions intellectuelles
supérieures, les professions intermédiaires, les employés eulriers. Pour Boltanski et
Chiapello, les CSP sont « un puissant instrument d’'unificatide e¢présentation des classes
sociales ». Elles s’inscrivent dans les travaux statistigaessupports administratifs et les
catégories mentales. « Entre la fin des années 1960 et keundés années 1980, la
nomenclature des catégories socioprofessionnelles est ainsi ddaepiiiecipale grille de
lecture des inégalités en France » (Pierru & Spire, 200@&st sans doute en matiére de
mobilité sociale que les CSP ont été les plus fécondesefv&004). Pierre Bourdieu,
pourtant critique vis-a-vis de la nomenclature qui selon lui estsimple collection de
catégories sans théorisation explicite (Bourdieu, 1980), utilseCBP pour élaborer une
théorie des classes sociales (Bourdieu, 1979 et 1994).

En définitive, par ce jeu de « confirmation croisée » erdregdlité des divisions du
monde social, les représentations savantes et politiques, atégprisations officielles, la
validité de la notion de classes sociales s’est consaidgmint de susciter un consensus sur
sa capacité a expliquer les dynamiques économiques, politigsesaes.
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Il. La validité de la notion de classes sociales s’étiole aveévblution des
structures sociales

1. La différenciation des structures sociales « brouillend les frontieres de
classe

La force de la notion de classes sociales était sa itdgadntégrer les dimensions
économiques, sociales et politiques dans un seul registre eikpAggtartenir a une classe,
c’était étre membre d’'une communauté et adhérer a une voigymliCette homologie entre
ces différents champs était déja contestée par Alexis du@witle bien avant les principaux
écrits de Marx (Tocqueville, 1835). Cette homologie est lactaiatigue de la société
aristocratique dans laquelle une classe cumule la ricHesgeuvoir et le prestige, pas celle
de la société démocratique. Tocqueville constate I'apparitionodeelles inégalités, mais
cette nouvelle aristocratie des « maitres de l'industriee»ressemble pas a celle qui I'a
précédée pour la raison gu’elle « ne s’applique qu’a I'industrie »n'gst qu’un secteur
particulier de [I'économie, qui n’est elle-méme qu'un domaine pamautres
(culture/politique). Cette homologie est critiquée Max Weber mroposait une analyse
multidimensionnelle des structures sociales (économique, scpblitique). La structure
économigue est une échelle de revenu et les groupements se termes de classe (Weber,
1921). Dans la structure sociale, le critere de hiérarchisast le prestige, le groupement se
fait en termes de statut. Dans la stratification politidaecritére de hiérarchisation est le
pouvoir et les groupements se font en termes de partis. Lee dassléfinit comme un
ensemble d’individus placés dans les mémes conditions économiquéss mparché, ces
classes ont la méme «chance d'accés aux biens ». Amshdévidus du fait de leurs
possessions et de leur famille, de leur profession, ont dexeh inégales d’accéder aux
biens. Mais Weber ne congoit pas la classe comme une communagdupe social réel.
Le « statut » et le « parti » sont deux autres critérafiffgenciation. Les groupes de statut
pour Weber représentent des communautés dans lesquelles idesistaleurs et des normes
communes, des relations nombreuses et une conscience dappartefssoeations
politiques et groupes de statut ne sont pas déterminés en toatestErce par I'appartenance
a une classe. Ce peut étre le cas mais de fagon contirgeuater un temps.

L’évolution des structures sociales a semble-t-il donné raisdanalyse de Weber.
L’homologie entre les différents champs s’est atténuée lavdifférenciation des structures
sociales. Les conditions de classe sont devenues plus hétéragesesle moins en moins
possible de rabattre I'action collective, les mouvementsasrcit la constitution des
communautés de vie sur la position de classe.

Louis Chauvel résume I'ensemble des facteurs qui justifientise en cause de la
validité des classes : diffusion du pouvoir dans toutes les cosoeedes, régression des
partis de classe, tertiairisation de I'économie qui « brouidat repérages de classe, acces a
la consommation de masse et a I'habitat, accroissement meHd#dité sociale qui permet
d’augmenter le nombre de personnes qui ne vivront pas dans la ctg&®se que leur pére,
diminution des inégalités.

Les différences intercatégorielles se sont atténuéed'epdension du salariat et la
constitution d’'une vaste classe moyenne. Robert Castel montlesjaeciétés ne sont plus
des sociétés de classe mais des sociétés salarialesldriat crée une suite de positions
continues, une structure sociale faite de strates aveédtedons supérieurs ou inférieurs
mais toujours proches, auxquels il est possible de se comparg€vakuer, d'y accéder
aussi. Le salariat « bouscule l'opposition séculaire du tratadlu patrimoine » (Castel,
1995). Les identités sociales se construisent a partir deiteopasccupée dans le salariat et
moins par I'appartenance a la classe. L'élévation du niveatleddges ouvriers, l'acces a la
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société de consommation de masse, a la protection socidbgearent permettent a la classe
ouvriere de s’intégrer dans ce continuum de positions. La diffasioraleurs individualistes,
tournées vers le bien étre de la personne contribue a faiességrt’identité du « nous ». En
haut de I'échelle, la bourgeoisie traditionnelle subit la ®ltéion managériale » qui aboutit a
une seéparation entre les fonctions de direction des grandepresgs et leur propriéte.

Les théories qui ont insisté sur la moyennisation des structureswigné I'existence
d’'une structure en termes de strates et non plus en termé&ssiesc Entre 1965 et 2010, les
ouvriers passent de 39 % de la population active a 21 %, lesy#maple 18 & 29 % et les
agriculteurs de 17 a 2 %. En revanche, les professions interreédiaissent de 11 a 24 %,
les cadres et professions intellectuelles supérieures dé %@ On voit donc une poussée des
catégories de salariés de niveau moyen et supérieur etertiggrisation de la sociéte.
S’inspirant de cette évolution, Mendras propose une vision « cosmagraphie la société
(Mendras, 1994). Il y a tout d’abord la constellation populaire qui réesmigmployés et les
ouvriers. Ensuite la constellation centrale formée des cadessgnseignants, des classes
moyennes. Enfin la pauvreté, I'élite dirigeante, les indépeadaa constellation centrale est
a l'origine de la «seconde révolution frangaise » (innovation etemaculturelle et de
meeurs, « libéralisme culturel ») et du renouvellement désnactollectives (la place de la
femme dans la société, les combats pour la sauvegarde dedfemrment, la mobilisation
humanitaire, le renouvellement associatif qui ne sont nitaéla bourgeoisie, ni le fait des
ouvriers). L’extension de I'éducation, la mobilité socialdbléa mais bien réelle (Thélot,
1984) entrainent le déclin des sous-cultures de classe atéafent des frontiéres de classe.

Le sentiment d’appartenance a une classe a tendance a digtiraugtout a se diriger
vers les classes moyennes. Certains auteurs (Dirn, 1998)lonlde solde des réponses
positives et négatives a cette question pour mieux apprécsemtiment d’appartenance. Le
résultat est que le sentiment d’appartenance a une clas$eatre 1966 et 1976 (de 30 a 42
% des personnes interrogées), pour décroitre fortement enkBité en 1994). De plus,
parmi ceux qui déclarent un sentiment d’appartenance, la référdactasse moyenne est de
plus en plus forte. Les ouvriers se déclarent appartenir asged moyennes a hauteur de 13
% en 1966. En 1994, 30 % d’entre eux se déclarent appartenir asgsclaoyennes. Or ces
derniéres « ne sont pas vraiment des classes dans la meésunéy a pas d’opposition & une
autre classe » (ibid.). Des études plus monographiques mettvitlence un rejet du modeéle
ouvrier par la jeunesse qui en est issue (Beaux & Pialoux,.1999)

Les criteres de classification et d’identification se sonttipliés. Le différentialisme,
sous toutes ces formes, s’est accentué (Schnapper, 199&Yyitdess ethniques, de genre,
religieux, régionaux, etc., ont « brouillé » les frontiéreslest communautés (Dubet &
Martuccelli, 1998). Dans le champ politique, on a assisté a ated@nt des votes et a un
« affaiblissement graduel de la relation entre classe sastialote » (Meyer, 2004). Enfin, les
criteres d’age et de génération sont devenus structurantsceet ebat sur les retraites a
généré un clivage entre les générations, au-dela deedi&s de classes.

2. La question sociale ne se pose plus en termes d’exploitatiomis en termes
d’exclusion

La notion de classes sociales permettait de lier 'analgsegroupes sociaux et une
représentation de I'espace social en termes de systenceediude ce systeme et des relations
entre classes, I'exploitation, conditisme qua norde la lutte, de I'action collective et donc
de I'existence des classes. La question sociale étaitdmlke « condition prolétarienne » des
ouvriers (Castel, 1995), sans statut ni protection sociale.

La « nouvelle question sociale » (Rosanvallon, 1995 ; Castel, 839 pose plus en
termes d’exploitation mais d’exclusion. Le chémage de mass&éveloppement de la
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précarité, la fragilisation des parcours professionnels,atccréé des clivages entre inclus et
exclus, insiders et outsiders, précaires et protégéscli@ages sont transversaux par rapport
aux classes sociales. lls produisent de la différenciation kéanparcours de vie et les
trajectoires d'individus de méme classe. Par exemple, deuxemnau Smic dont I'un a
toujours été en emploi et l'autre a connu des périodes de chbéomhgdes conditions
objectives différentes. Ces processus tendent a produire de fisitdivetra-catégorielle. Des
cadres, techniciens, ouvriers peuvent connaitre I'exclusiont @egrgument parmi d’autres
qui justifient la fin des « hiérarchies figées » (RosaowallLl995). Le monde social est « plus
atomisé et plus individualiste », ces « contours sont plus 8otdwet plus instables » (Ibid).

Tout un vocabulaire s’est imposé, il ne fait plus référence msses : « déstabilisation
des stables », «surnuméraires », « désaffiliation », wvefleu pauvreté », « exclusion »,
« fracture sociale », « working poors », « gens d’en baty, dgsignent des phénoménes
bien réels qui ne peuvent plus étre analysés dans les termdasdes. Paradoxalement
leffritement de la société salariale conforte I'efatent des classes tandis que
'accroissement des inégalités ne les réactualise pas. indégalités sociales se sont
individualisées (Beck, 1986). Au sujet des ouvriers, Casté paune « dé-collectivisation
des conditions de travail ». Les ouvriers se font désormais conoeirsem le marché du
travail au lieu de se solidariser. lls sont conduits, pour ewiinbu obtenir un emploi, a faire
jouer leurs différences plutét que s’appuyer sur ce gu'’ils ontoemmun. Castel y voit un
« individualisme négatif » qui annihile les discours syndicaux etiquadis sur I'unité de la
classe ouvriére. Les ouvriers, et de maniére générasal@ses, sont renvoyés a eux-mémes,
a leur responsabilité personnelle. Les plus faibles, sans wapmtdturels et économiques
suffisants sont les victimes de ce systeme et basaldestl’exclusion.

L'individualisation renvoie la responsabilité de I'exclusion a lndiu et dénie tout
raisonnement en termes de systémes (Beck, 1986). On ne voit gjuses victime I'exclu,
sinon de ces fautes individuelles. La situation de la classeipouvait étre présentée par
'action de la classe bourgeoise. Mais «les exclus ne lesnvictimes de personne »
(Boltanski & Chiapello, 1999). Seul Robert Castel a donné us®rvisystémique a
'exclusion en reliant les marges au fonctionnement du centre &veconcept de
désaffiliation.

3. Les classes moyennes sont-elles une classe ?

Les fragilités de la validité de la notion de classe em@aent jamais autant que dans
'analyse des classes moyennes. Déja I'utilisation du plapghlrait problématique. Alors
que la diversité au sein d’'une classe limite sa validitéatibe, que faut-il en conclure si on
les représente au pluriel ? Les différences objectives isgmbrtantes entre les cadres
supérieurs et les cadres intermédiaires, les salariés dé@ eti du public, les franges
supérieures des ouvriers, etc. La premiére tentation a é&& deer. De Marx a Bourdieu, a
travers la figure du « petit bourgeois », c'est-a-dire «pdelgtaires qui se font petits pour
devenir bourgeois », I'analyse tend a les nier en tant qu'actdlectd et a souligner leur
manque d’autonomie tant sur le plan économique que culturel.

Pourtant force est de constater la « puissance d’identificatide la classe moyenne,
« structure sociale objectivement friable, mais capableudeiter une prise de conscience et
un sentiment d’adhésion puissant, méme au sein de populations quiraertdesn aucune
fagon s’y assimiler raisonnablement » (Chauvel, 2006). Le codestiur diversité, de leur
« éclatement », de leur « dynamique de diversification >éestrrent (Bouffartigue et alii,
2011) mais n’altére pas, au moins pour un temps, la «force idgoéogi des classes
moyennes qui provient de I'espoir collectif d’'une ascension soefalaine amélioration des
conditions de vie.
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Les classes moyennes n'‘ont pas de porte-paroles. Pourtantsaieségulierement
invoquées dans les discours politiques et les sentiments d’appaeeandntenses puisque
entre les deux-tiers et les trois-quarts des francais csgriement d’appartenir aux classes
moyennes. Elles sont représentées dans la société commeoyler = des innovations
culturelles et politiques (Mendras, 1994) et donc un « attractéBmltanski, 1982) puissant
de toutes les classes qui voulaient se distinguer des clagsekires et des meceurs de la
bourgeoisie. Elles sont parvenues « a fédérer sous leur banni@amas sans cohérence de
conditions ni d'intéréts » (Chauvel).

Les repéres usuels pour penser les classes sociales sattilidést La conscience
d’appartenance s’observe la ou la diversité objective egtlus forte et la conscience
d’opposition est la plus faible. Il convient dés lors de s'interrcyerla nature de cette
conscience de classe. Elle signifie plutét qu’il n'y a pluscidsses (Dirn, 1998) puisque
l'identification se porte sur la classe qui nie le systenopmbsition et de lutte. Les classes
moyennes sont précisément les classes de ceux qui repoussemtdédélasse, plus
profondément, qui repoussent tout ce qu'elles véhiculaient en termepecs
communautaires, de codage des normes, de styles de vie figées

[l. Une validité réaffirmée avec la montée des inégalités ?

1. Les classes sociales: une notion indispensable pourrmgoendre les
inégalités et la domination

Pourtant nombre de chercheurs éprouvent un certain désarroi devant I'abentdon
notion de classes. lls n"fadmettent pas le constat fait pashUBeck d’'un « capitalisme sans
classes », d’'une individualisation qui priverait de toute exjphicdf montée des inégalités
sociales, la baisse de la mobilité sociale, le durcissentes frontieres sociales (Chauvel,
2006 ; Bouffartigue, 2004).

Les statistiques confirment une montée faible des inégadiéésevenu mais une
progression importante des inégalités de patrimoine. La hausse wdela des biens
patrimoniaux a considérablement étendu la dispersion des richeskesndtuerait le
passage a une « société patrimoniale ». Les inégalités davsamnté, I'école, le logement
n‘ont pas diminué, elles se cumulent. Les inégalités terfigsrisont & cet égard révélatrices.
Maurin met en évidence une « société extraordinairement compatée » dans laquelle les
classes sociales, par un jeu subtil de déplacement et daténaalfuient les unes les autres
(Maurin, 2004). Les frontiéres spatiales semblent bien déteemipér des frontiéres de
classe. En matiére de logement, de quartier, de résiderde choix d’écoles et de lycée, les
catégories supérieures élaborent nombre de stratagéemes pour |&vitgixité sociale
(Préteceille, 2006).

Chauvel montre que les années 75/80 marquent une rupture en ternobstidiédes
rémunérations et de mobilité sociale. « La fin de la crotssaa de pair avec la reconstitution
des frontiéres sociales » et des classes socialesfdEndans les années 50/75, il fallait une
trentaine d’années pour que le niveau de salaire des ouvrierpeatilui des cadres. En
1990, il faut 200 ans, soit six générations. A I'époque ou le reveharotssait de 3,5 % par
an, des écarts de 1 a 2 représentaient un écart franchigsadaales revenus qui ne croissent
plus guere, le méme écart représente une frontiere établch&lément central de la
permanence de la classe sociale est la relative baiese mobilités intra et
intergénérationnelles.

Pour rendre compte des phénomeénes de reproduction sociale edtéagfiesren matiere
d’éducation, d’habitation, etc., la notion de classes soclagpose toujours. Bourdieu
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construit les classes sociales par le volume et la strudeuapital économique et culturel
gue possede chaque CSP. L'espace social est construit setigugedimensions (Bourdieu,
1979). Il s'inspire des concepts de Marx. Par exemple, la notioagial que Bourdieu étend
a la culture. Le capital est toujours associé a une formgodenation et de profit, & des
comportements de conservation et de fructification. La claisse définie est a l'origine de
stratégies de conservation et de reproduction. Pincon et PidgoieCs’inspirent de cette
démarche pour montrer que la bourgeoisie est la « classe mobilggeexcellence, «la
seule véritable classe » (2007) qui « assume collectivenesnalBances, ses manieres de
vivre, I'éducation des futurs héritiers et qui exprime cetléectivité et la gére a travers une
sociabilité de tous les instants ». Elle possede toutesatastéristiques de la classe sociale.
Elle constitue une classe en soi, par ses propriétés obgdtvune classe pour soi par la
conscience que ses membres ont de leurs intéréts.

Dubet déclare qu'il convient de conserver le terme de clags@s avoir pourtant
souligné la multiplicité des critéres de classificatiorl’ietpossibilité de voir en elles des
« étres sociaux ». Elles permettent de rendre compte égalitds et surtout des phénomeénes
de domination, par exemple dans le champ scolaire, le trat@ik< Elle reste utile quand on
cherche a cerner des modes de domination sociale et a explepmérience des acteurs »
(Dubet, 2004). La notion de classes permet de continuer a penseciéé en termes
relationnels et systémiques et de résister a la concevtermes individualistes. « On ne peut
sauver la notion de classes sociales qu’en lui réservant un egege mais limité » déclare
Dubet, c'est-a-dire ne plus l'utiliser pour décrire les grogpegux mais pour rendre compte
des phénomeénes de domination.

2. La distinction entre la position et la conscience de classdéternel
probleme de la conscience de classe

Les travaux qui tentent d’affirmer la validité de la notion dssts sociales pour mieux
comprendre la domination et le systtme des inégalités buttente sprobléme de la
conscience de classe, et par conséquent sur la tension denfiration croisée » entre le
réel des divisions et leur représentation collective delégils souhaitent contribuer.

Chauvel, apres avoir soutenu le constat d’'un durcissement desrésriigciales et
I'existence de classes objectives, pose le probléeme de leieotes de classe. Il propose de
séparer ces deux conditions de la validité de la classeeX@esples montreraient qu’elles ne
sont pas liées et qu’elles peuvent étre décalées dans le temxisterait des classes en soi
sans conscience, comme les employés et a linverse deoroedégans véritable unité
objective qui posséderaient une conscience d’'appartenance, en goqticaeraient des
acteurs collectifs, & 'exemple des agriculteurs et desigmants (Chauvel, 2006). Mais le
décalage serait surtout temporel. « Les identités colleciperivent étre en retard sur la
dynamique économique et sociale ». Les classes se durcissisnempersonnes n’en sont
pas vraiment conscientes car « les idéologies de massersoetard d’'une période sur les
évolutions de ce que l'on appelait naguére linfrastructure sadétil. Les classes
populaires d’'aujourd’hui seraient « anesthésiées par I'utopie ddithasicendante. » Dans
ce cas, elles ne pourraient exister que par un nouveau trava#pdesentation et de
construction, de nouveaux discours visant a fédérer les membreatdgeries populaires
dans une conscience commune.

Bourdieu rencontre les mémes difficultés. Apres avoir défini oneaption des classes
sociales en terme de volume et de structure du capital afimalex mettre en évidence les
phénoménes de domination et de « distinction », il cherche anserqiéer des analyses
marxistes en dénoncant le « piege du réalisme » (Bourdieu, 19%briste a croire que les
classes « sur le papier » sont « réelles, des groupes cépitjtués comme tels dans la
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réalité » (1994). Bourdieu distingue pour se faire classe théaviguétuelle et classe réelle.
Une classe théorique est celle dessinée par le sociolagle tableau. Une classe réelle est
un groupe qui existe dans lequel les individus sont mobilisés réallexhgpossedent une
conscience d’'appartenance. Une classe théorique regroupe dedumdiui sont proches en
termes de volume et de structure du capital mais celaené pas dire qu’ils feront
nécessairement un groupe pour se mobiliser socialement ejyssiitent. La classe théorique
rapproche des personnes qui ont des probabilités fortes de formeoupe gar elles sont
proches en termes de golts et de représentations. Elles sosp@séds & se regrouper mais
peuvent ne pas le faire. Encore une fois la conscience d’appareeest la condition des
classes réelles. Les convergences objectives, commétél montré au sujet des travailleurs
non qualifies (Amossé, Chardon, 2006), ne suffisent pas pour formetasse sociale.

En fin de compte, ces difficultés et ces détours tentent daves» la notion de classe
plutdt par un « effet de théorie » attendu que par la validatinpirique.

3. Les changements de représentation du monde social

Ces tentatives se comprennent d’autant mieux que la miseusa da la validité des
classes sociales prend son origine également dans ld travdéconstruction de la catégorie
et de changement dans les fagons de nommer et de représenterde social. Boltanski et
Chiapello parlent d'un « travail de dé-représentation desedassciales ». La sociologie,
disent-ils, a eu un rble passif, en se désintéressantagseslsociales et actif dans la mesure
ou la sociologie sélectionne ses choix d’objet et définit « cénquirte socialement ». Dans
ce cas, « les classes sociales ont disparu des schéarpsétiatifs parce que les intellectuels
ont cessé de s’y intéressé » (Chopart & Martin, 2004).

Les catégories socioprofessionnelles, support de ces reptiésentan termes de
classes, sont de plus en plus marginalisées (Pierru & 3888). Le terme de classe sociale
apparait de moins en moins dans les publications (Lemel, ObBeil8er, 1996) et dans les
raisonnements sociologiqgues (Beaud, 2006). L'insatisfaction éprouvdégard des
nomenclatures de classes et de CSP a entrainé la recheaatresdtypes de classement.
Certains projets vont dans le sens d’une refondation des nomerg;lgarexemple le projet
ESeC (european socio-economic classification) (Rose & Harri26Qy). D’autres se
détachent des criteres professionnels pour proposer d'autresicddissis, notamment dans
le domaine de la consommation et des styles de vie (Cati®@0 ; Rochefort, 2001 ;
Neveu, 1990).

La « dé-représentation » s’explique aussi par les changemesttadacon de nommer
les choses et les salariés dans le monde du travail. Bol&tr@kiapello notent le symbole du
passage du CNPF au MEDEF en 1998 puisque le terme de « patron saididpes
modifications de la nomenclature des CSP fait disparaitpati®nat en 1982 en tant que
groupe socioprofessionnel. Enfin, le passage d'une logique de ificatiah a une logique
de la compétence a entrainé une modification des termes pagnedées emplois (de
'ouvrier a I'opérateur, au collaborateur). La déconstructidringsnse au sujet des cadres. Ce
travail de déconstruction progressive a rompu « I'adhésion taeiteordée a la nomenclature
des CSP. Il contribue également a affaiblir les instituti@psésentatives du personnel et a
expliquer la crise du syndicalisme.

La déconstruction se voit également dans toutes les rechgudhssmblent découvrir la
diversité des positions et I'hétérogénéité des situations.effet, nous l'avons vu, la
construction d’'une classe a reposé sur des « porte-paroles ssaciaion » de différents
registres (classes, exploitation, communauté, action cokedaie.) et sur un travail de mise
en équivalence visant justement a réduire la diversité soumssk en relief de certains traits
communs, alors que la diversité a toujours existé. Désléormjse au jour des singularités

81



gue I'on observe dans la plupart des travaux portant sur I'exclusioolakesifications, etc.
(Rosanvallon, 1995) tient pour partie a I'évolution des modes désextation.

Parmi les représentations du monde social, I'analyse en telen@&seau participe de la
déconstruction de la vision des structures sociales en termé&sssdesc D’'une certaine facon,
elle se positionne sur le terrain gu’'occupaient les analyses qhilisaient les classes
sociales : structuration et stratification sociales, i@ et solidarité, désaffiliation et
exclusion, etc. Boltanski et Chiapello, citant les fondatdarse courant, rappellent que les
travaux de I'analyse de réseau « visait aussi a émaraipeciologie des “ vieilles ” notions
de “ catégories ”, de “ groupes ”, de “ classes " qui, gmt&®es comme valables pour les
anciennes sociétés a statut, ne convenaient plus a desssocigdétes ». Dans le « monde
connexionniste », la sociabilité, 'exclusion, I'insertion sont peren termes de réseaux. On
devrait rajouter en termes de processus. Par exemple, la detésaffiliation indique bien
le processus de perte progressive des attaches etrdeddiet 'ultime étape est I'exclusion.
Les rapports sociaux sont moins objectivés, on ne voit que legdusliet leur réseau
(Gribaudi et alii, 1998). L’'analyse de réseau propose un autrdowag® : cercle, niche,
configuration, sphere, etc. Gribaudi affirme que si « 'ancEgeréseaux se fait trés souvent
sur des ensembles « forts » comme la parenté ou la professgimple référence a ce type
de groupes n'a en soi pas une grande valeur explicative ». La ib@Gides relations
amicales, d’'aides diverses, de solidarité ne sont pas dééesrpar une seule variable, méme
si, selon les catégories socioprofessionnelles, les réseaurégenix, du point de vue de leur
taille et de leur diversité (Bidart, Degenne & Gross@fiil1l). Sans aller jusqu’a la technique
de l'analyse de réseau, on observe que ce genre danalysserdpr une matrice de
raisonnement, une facon de représenter le monde social (Latour, R@SGecherches sur
I'exclusion, les solidarités, la construction de « l'individu >e@wdes notions telles que la
désaffiliation (Castel, 1995), les supports et les épreuvesapioigues (Martuccelli, 2006)
empruntent un raisonnement en termes de réseau.

Conclusion

La validité de la notion de classes sociales tient dans gacité a expliquer les
processus de structuration sociale, les dynamiques des i@ggatlide I'action collective.
Dans ces trois domaines, cette notion ne semble plus en mesurermdettrpe la
compréhension des groupes sociaux, les phénoménes d’exclusiometigsments sociaux.
La différenciation sociale, déja mise en exergue par Max WetbAtexis de Tocqueville,
s’est traduite par une multiplicité de critéres de hiérartibrs&t d’identification. Il n’est plus
possible de rabattre I'action collective, les relationdades, les questions d'intégration sur
l'appartenance de classe exclusivement. C'est sans doutaffegblissement de son
adéquation aux faits qui explique pourquoi la notion de classes sacitiéprogressivement
moins présente dans les analyses sociologiques et les dissouréa société. La
« confirmation croisée » entre la réalité des divisions Escé&t leurs représentations dans les
catégories collectives et scientifiques s’est défaite ceaduia un processus inverse de « dé-
confirmation croisée » : moins les classes sociales sonnpeés#ans les discours savants et
profanes, plus il semble qu’elles ne correspondent plus aux daitsug et plus les analyses
tendent a mettre au jour les singularités. Les tentatives fainer & nouveau le chemin
inverse, en raison de la progression des inégalités, butteetmabléme de la conscience de
classe. Malgré le durcissement des frontiéres de cléssistence des classes dépend d’'un
travail politique sur son unité. En définitive, retrouvant I'analge Raymond Aron, on peut
dire que les classes sociales sont présentes dans lentmenikeffervescence » (1965) et de
crises sociales, c'est-a-dire dans les moments de @isgatde conflits ou elles apparaissent
comme des ressources fédératrices pour un temps.
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3.4. Exemple de « bonne » copie

"L’histoire de toutes les sociétés jusqu’a nos jours est drlda lutte des classes”
écrivent Marx et Engels dans Le manifeste du partie communiste (8248). eux, la société
d'alors se caractérise par un grand mouvement de polarisation des graupasgxsvers les
deux grandes classes sociales que sont la bourgeoisie capitalistpretdtariat. Cependant,
les transformations économiques et sociales ont été nombreuses ldemilieu du XIX
siecle (passage d'une société industrielle a une société "post-ietlastselon les termes de
Daniel Bell, salarisation croissante, tertiarisation des emplois, agation de la
scolarisation a partir des années 1960). Elles remettent en causetil@epee d'une vision
dualiste de la société (ou de son évolution) et plus encore questidarrtinence méme
d'une vision en termes de "classes sociales".

Le terme de "classes sociales" renvoie, comme le souligogueville (1835, De la
démocratie en Amérique), a une distinction économique et socialenepas, comme les
termes de "caste" (Bouglé, 1908) ou d' "ordre" a une division politiddifjue de la société.
De nouvelles hiérarchies, économiques et sociales, permettsstmt lui de penser 'ordre
social. Contrairement a une approche stratificationniste au sens,styigt suppose un
agencement, une superposition d'individus interchangeables selon une certhieke
(revenu, prestige), une approche en termes de "classes sbcialpbque de penser
I'existence de relations entre des groupes sociaux aux frongdwesou moins étanches,
ayant un certain nombre de caractéristiques communes, des critegegifgbfla "classe en
soi" chez Marx ou "classe objective" chez Bourdieu) ainsi qu'onsctence plus ou moins
affrmée d'une identité de classe, d'intéréts communs (la &lassir soi" ou "classe
mobilisée"). Pour reprendre les termes d'Ossouski (cité pac,B2¥08), une approche en
termes de "classes sociales" le fonde non sur un "schéma d'ordonnaras" de
"dépendance".

Parler de "classes sociales", c'est donc penser un monde soeidiétfau sens large),
socialement différencié en termes de pouvoir, de prestige aaisi de revenus et de
patrimoine. Autrement dit, les classes sociales se positiorggeunnks par rapport aux autres
sur un "espace social" selon le volume de leurs capitaux (capitalrelyl capital
économique, capital social) et selon la structure de ceux-ci (Bawrd979, La Distinction).
La hiérarchie de classement dépend des criteres utilisés poursandly société. Il peut
s'agir d'un critéere économique comme le revenu ou le nombre de bigdisets (il s'agit de
la "classe" économique chez Weber, 1922, Economie et sociéta)passession ou non des
moyens de production (Marx et Engels, 1848), du degré de participation @& dallgctive et
de la proximité par rapport au "feu de camp" (Halbwachs, 1913, La class@muet les
niveaux de vie) ou encore de la maitrise de I' "historigii@uraine, 1972, Production de la
société).

Quel que soit la ou les critére(s) retenu(s), parler de la "notida"classes sociales
souligne le fait que la réflexion porte non sur la véracité empirdpiexistence des classes
sociales (sur laquelle les débats se multiplient au fait du caeackétrinséquement
inobservable de ces derniéres) mais sur l'utilisation du concepta¥sed sociales. Les
classes sociales doivent donc étre comprises comme une coastintgilectuelle qui peut
guider de maniére plus ou moins juste et "valide" une réflexionlegmoe. Envisager la
"notion de classes sociales" c'est aussi prendre en compte lqugjtdans une certaine
mesure, parler des classes sociales peut étre une manierefdiedesxister. Cet effet réflexif
du discours sur la société est souligné de maniére plus généraeapian et Latour.

Discuter de la "validité contemporaine" de la notion de classes ssqiemet a la fois
de renforcer l'idée d'une réflexion sur un concept et de souligneoticisé de celui-ci. Il ne
s'agit pas, en effet, de parler de la vérité des classesles mais de s'interroger sur la
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pertinence, la justesse de cette notion qui, si elle avaitrp@aweir une au moment de
l'avénement de la société industrielle fait face a des iog@tions nouvelles. Le passage de |
"ere du manager" dans les années 1950 a celui de I' "actionnaire" darentees 1990
(Bénichi, 2003, Histoire de la mondialisation) témoigne des transformaticosomiques de
la société et questionne le maintien ou le bouleversement de lsdia et d'une vision en
termes de "classes sociales" dans les sociétés contemporaines.

Toutes les évolutions de la société au cours du dernier siecle sems fong mais
plus encore au cours du dernier quart de siecle ont amené les socmlagt@ncevoir de
nouvelles réflexions sur les classes sociales. Certainerstigent sur la "fin des classes
sociales" (Louis Chauvel, 2002, Revue de I'OFCE) quand d'autres pdias@mement de
"nouvelles classes", a l'instar des classes moyennes (Gadawgtn, 2012, Les nouvelles
classes moyennes). Penser la notion de classes sociales dansiééss soantemporaines
amene a questionner I' "identité de classe" des groupes sociauxidem#é a la fois
"temporelle”, "collective" et "culturelle” (Chauvel, 2002) maisssi les frontieres entre les
classes et leurs possibles recompositions. Il s'agit aussi dedngreen compte le
développement de notions plus ou moins concurrentes de celle des'dasigdes”, comme
les analyses de réseau, les notions d'exclusion (Touraine) ou defiliddieal” (Castel, 1995,
Les métamorphoses de la question sociale) qui proposent des grillestutedealifférentes
pour penser le monde social. Nous pouvons ainsi nous demander dans quelle lenesure
notion de classes sociales est un concept pertinent pour penser aujowrdimnde social et
ses évolutions.

Les transformations contemporaines de la société bouleversent |'cabial et
interrogent la pertinence de I'utilisation de la notion de classes@ais (I). Cependant, elle
reste une grille de lecture valide pour penser un certain nombre éartihies sociales
aujourd'hui (II). Mais cela ne peut se faire sans une réflexioresufrontieres de la validité
de cette notion (llI).

La société francaise se caractérise par l'avénement de laétéosalariale” (Castel,
1995), au départ attachée a la mise en place d'une protection socilleeftat-providence
puissant. Cette importante scolarisation (dans les années 1990, 9 actif§ sont salariés)
va de pair avec un bouleversement du systeme productif (on passe d'éteindaostrielle a
une société de services tertiarisée : 70 % des actifs tramaitlans le secteur tertiaire et les
services représentent 20 % des échanges mondiaux dans les années 1990adedede
consommation. Ces transformations ont eu un fort impact sur les évoldédasstructure
sociale, tant d'abord par l'affaiblissement d'un groupe social longtemps dominantadans
société frangaise, a savoir les paysans.

Le délitement de ce groupe est double : il s'agit d'une part d'unefdres baisse
numeérique puisque les agriculteurs ne représentent plus qu'un peu plus delel 186
population active en 2003 (Données sociales, Insee 2006) ; mais aussi d'biisaéfaient de
la spécificité de ce groupe, dont les valeurs avaient pu étre emihtés de la Révolution
Nationale. Ainsi, Mendras parle de la "fin des paysans" (1967) pour évdguém d'un
monde, notamment en termes symboliques.

Le deuxieme groupe a avoir fortement subi les évolutions économeajuéds
transformation des systémes productifs est celui des ouvriere §roupe reste encore
numériguement important aujourd'hui (il s'agit du deuxieme groupe apres fBsy&s) avec
un peu moins de 25 % de la population active), les auteurs attestent ithmdat des
collectifs de travail dans ses grands groupes, de la baisse dgnldication ouvriere, des
oppositions générationnelles fortes au sein des entreprises (Be&ialatx, 2003, Retour
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sur la condition ouvriére) ou encore de l'incapacité du parti commudesjeuer aujourd'hui
le réle unificateur qu'il a pu avoir face a une classe ouvriere frasgdies hétérogéne au
cours du XXsiécle (Noiriel, 1986, Les ouvriers dans la société frangais@si, si le nombre
d'ouvriers reste important, la consistance de ce groupe reste aoigégret par 1a I'utilisation
de la notion de "classes sociales" pour I'étudier.

La notion de "classes sociales", comme elle était utilisée paadiurs comme Marx
ne semble plus adéquate pour penser les sociétés contemporainesnddahi@d972)
propose ainsi de ne plus s'intéresser a la possession des moyemgldetion mais a celle
plus ou moins importante de I' "autorité". S'il souligne les apports dexMaune analyse en
termes de classes sociales, son étude permet de prendre ere dimpbrtance des
évolutions contemporaines qui remettent en cause l'analyse en @enotssses sociales, du
moins a travers les grandes classes traditionnelles.

La remise en cause d'une analyse de la société a l'aide de la detidasses sociales
prend toute son ampleur quand on prend en compte non seulement l'affaiblissement d
classes traditionnelles, leur délitement, mais aussi, a I'sgyetaffirmation d'un grand
groupe central, les "classes moyennes". Mendras (1988, La secondeticgv@lancaise)
parle de "moyennisation” de la société francaise qui deviengas fluide et dont les
frontiéres seraient de plus en plus franchissables. Cettermisgtion se caractériserait a la
fois par un rapprochement des revenus autour du revenu moyen, par urenfiisation”
culturelle (autrement dit une convergence des valeurs culturadtepar I'extension de la
"constellation centrale”, composée notamment de figures commedteanseet I'ingénieur.

Il représente la société comme une toupie (strobiloide) dont ler&Vegrossit (la
constellation centrale) tandis que la téte (catégorise supérieurdy gueue (catégorie
populaire) diminuent et s'affinent. Une telle conception refuse l@make classes sociales
puisque plus personne n'est pris entre deux groupes : cette depeihait alors tout sa
substance. Un tel constat se trouve renforcé par l'idée d'une homsaféréiculturelle de la
société. Mendras prend I'exemple de la "bouffe" autour du barbecuee dait saussi bien
dans une villa & Saint-Tropez que dans le jardin au bas d'une barre d'imseuble

Ainsi, la société serait du plus en plus "moyennisée" et le changeoeal serait porté
par une "constellation centrale” qui prend de I'ampleur et se caraet&romme le "noyau
innovateur". La notion de "classes sociales" perdrait alors de sainpexe et aux
revendications matérialistes des grands mouvements sociaux fatXila premiere moitié
du XX siécle se substitueraient des revendications nouvelles, pivgliralistes, en termes
d'identités.

La notion de "classes sociales" peine selon certains sociologuassttire de maniere
valide les évolutions contemporaines de la société frangaiseutlltpet d'abord s'agir dune
orientation moins matérialiste des revendications des groupes :cietxdraient maitriser
I' "historicité" de la société (Touraine, 1972). Les groupes sec&urassembleraient autour
de grandes causes, souvent réflexives et moins matérialistes,ectéumlogie ou le
féminisme. Il s'agirait pour eux non plus de maitriser la posseggi®moyens de production
que la maniére dont la société se pense. Cette analyse de la sacigtders ces
mobilisations collectives nouvelles est celle des "nouveaux mougesmaux”. Elle
correspond a l'idée que les individus ont moins des revendicatioestoals propres a des
"classes sociales" que des revendications plus éclatées, plusduadis€es et tournant
autour de la notion d' "identité" (Hérault et Lapeyronnie in Galland et élerB000, La
nouvelle société francgaise).

Les individus appartiendraient a une classe qui définirait leur itniiurs manieres
de penser, etc. (la notion d' "habitus" chez Bourdieu est considéré commigystéme
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structuré est structurant" qui permet a l'individu de penser le mendil et de se mouvoir
dans ce dernier) qu'a différents groupes (familial, amical, professiprigauraient donc
une aptitude plus ou moins grande a adopter ces différents réles sociause (L&omme
pluriel). Le monde social serait moins caractérisé par de grands gsowgEEiaux
relativement stables et unifiés que par des groupes mouvants, supegosent et dont les
individus essaient de tirer parti en maitrisant un certain nombré&ékeaux” sociaux. C'est
selon Boltanski et Chiapello (2000, Le nouvel esprit du capitalism&nement du "modéle
connexionniste”.

Enfin, cette perception qui nie la notion de classes sociales ppuéfgrer celle de
stratégies plus individuelles peut étre observée dans les as@gsermes de ségrégation et
de ghettoisation de la société frangaise. Pour Maurin (2004, Le ghethgafs), le
mouvement de ghettoisation de la société n'est pas le fait de grstraiégies collectives ou
de déplacement de "classes sociales" mais au contraire dégigatndividuelles. Enquétant
sur des petits voisinages de 40-80 personnes a l'aide d'études des DRoriakes de I'Insee,
il constate que le mouvement de ghettoisation est le fait de iddonduels, afin de ne pas
étre en contact avec son immeédiat inférieur.

Les transformations contemporaines de la société frangaise pose doria biggstion
de la pertinence de la notion de "classes sociales" pour I'étudier

Si les theses de la moyennisation et des nouveaux mouvemedats smmblent
aujourd'hui datées et peu conformes a la situation actuelle, le constat diminution de
I'importance numérique et symbolique des ouvriers et des paysansresédli tout comme
la transformation économique et les bouleversements sociaux equesitidepuis les années
1950. Ainsi de nouvelles analyses peuvent concurrencer la grillectierd en termes de
classes sociales. Est-ce a dire qu'elles n'a plus de pertinence gemsger certaines
hiérarchies sociales et le maintien (ou bouleversement) de |'sodrial ?

* * *

Si des modifications économiques et sociales majeures ont eu lieouesudu XX
siecle et en ce début de XiXiecle, elles n'impliquent pas forcément un renversement de
toutes les hiérarchies sociales et donc une lecture en tatenekasses. L'étude des effets de
la mondialisation sur la structure sociale souligne notamment le mairmté hiérarchie
sociale, principalement la supériorité des classes supérieures guemtr a utiliser a bon
escient leurs capitaux culturels et économiques afin de ne pasiégttsiées de leur position
dominante. Wagner (2007, Les classes sociales dans la mondialisation) séutignetante
internationalisation de la bourgeoisie, bien antérieure a l'internationaissavrier. Cette
internationalisation se double de pratiques nouvelles (apprentissage de ['anglais
renouvelées (fréequence des voyages a I'étranger). Contrairemé&déa selon laquelle la
mondialisation aurait permis une nouvelle distribution des lignes hiérquelsi et des
rapports de pouvoir, Céline Bessiere dans son étude sur les viliculle Cognac (2011,
paru dans Actes de la recherche en Sciences Sociales) montre gbé&reeshies son
renforcées. Face aux multinationales dont la production de cognac n'est duamehe de
leur activité, ce sont les catégories supérieures, soit la grandegboisie, qui survit le
mieux. Elle peut utiliser son capital économique (stockage du cognacatinée sur l'autre ;
ressources diversifiées avec un patrimoine financier) et s@praktige, fréquentation des
mémes clubs de golf, conservatoires de musiques que les patronartissdroites) afin de
résister.

De la méme maniére, la scolarisation et I'ouverture des portd'sndttution scolaire
aux enfants des classes populaires n'a pas entrainé de renverdetatides hiérarchies.
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Paul Willis (2011, L'école des ouvriers) dans son étude sur une baaliglase ouvriere
montre que s'établit au sein de I'école, parmi les enfants d'osi\(les "gars") une "culture
anti-école", informelle qui s'oppose a la culture scolaire foreell aux "fayots" qui 'ont
intégrée. Valorisant la rigolade, les moqueries, les boutades et anscdesielles, la
cigarette et l'alcool mais surtout le travail manuel entre le dibintellectuel (qualifié de
travail de "tapette"), ils intériorisent des manieres deceeporter conformes a la culture
ouvriére dans l'entreprise.

Les transformations de la structure sociale ne sont donc pas toujowrgientes, et si
certains bouleversements ont lieu, ils ne remettent pas toujowauee la hiérarchie sociale
(la mondialisation a pu renforcer le pouvoir des élites) ou les rapgmti® groupes sociaux
(entre les ouvriers et les membres des catégories supériparesxemple). La notion de
classes sociales ne semble donc pas inadaptée, méme si elj@ehoite en compte de
nouvelles échelles de légitimité.

Ces échelles peuvent s'étudier a travers l'ordre culturelefiet, Bourdieu souligne que
les différentes classes sociales ont un rapport particulier a kumeut alors que les classes
supérieures se caractérisent par un certain "dilettantisme cuilfues classes moyennes font
preuve d'une "bonne volonté culturelle" tandis que les classes populsaE dans un
rapport totalement dominé a la culture. Si cette perspective a pwiéicpiée (notamment
sur l'absence d'autonomie culturelle des classes populaires), uneapglleche permet de
souligner les rapports entre ordre culturel et ordre social. Coulangé2003, "la
stratification sociale des golts musicaux") a voulu tester equ@ment I'nypothése de
Bourdieu et a montré que les classes supérieures, loin dehehmedicse distinguer par la
maitrise d'une culture légitime dont elles éclipseraient leseautlasses sociales, se
caractérisent par une consommation plurielle de la culture, par uneivomnité" confirmant
ainsi pour la France la thése de Peterson. Cependant, loin de siglifidisparition des
échelles de légitimité, il vaut mieux envisager une recatistit de celles-ci : si le film
Titanic est vu autant par les classes supérieures que par leslagselaires (Duval, 2011),
le rapport omnivore a la culture est cependant fortement codliff¢a une maniére légitime
d'étre "omnivore", ce que montre Bryson (1996, "Anything but heavy "ngtand il
souligne que certains genres musicaux sont toujours ignorés par une pastieladses
supérieures qui se veulent éclectiques, comme le rap oété m

Cet éclectisme peut étre le fruit d'un véritable enseigneetedonc d'une socialisation
des individus des classes supérieures. Celles-ci metteeffetnen place des stratégies
diverses afin de défendre une position dans l'espace social. SatseslIsociales sont un
outil valide de compréhension du monde social, qui peut se fonder sur deleméceklles
de légitimité, il peut par ailleurs permettre de mettre aurjdes mobilisations afin de
maintenir |'ordre social.

Pincon et Pingcon Charlot analysent dans Les ghettos du Gotha les stratégies d
sauvegarde des beaux espaces par la bourgeoisie. Selon eux en leffet,est la classe la
plus consciente de ses intéréts et la plus mobilisée afin dkiiesdre. Cette stratégie peut
étre percue a travers la volonté de couvrir I'avenue Charles deléaalNeuilly au nom de
I'intérét public. Tissot (2011, De bons voisins) étudie lesé&gras de la nouvelle bourgeoisie
américaine qui reprend possession des "brockstones" dans les quatipodaires, qui
avaient autrefois été de grandes demeures bourgeoises. Cette baardgnamique qui se
caractérise par une ouverture importante (ethnique, culturelle, #exwe obtenu un label
historique qui lui permet de réintégrer ses espaces dans une diatgiaravant bourgeoise
et donc de se les approprier. En tant que classe sociale, la bosigstiffirme alors par la
conquéte et maitrise de l'espace.
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La notion de classes sociales est donc valide pour comprendre cetiatggies des
classes supérieures, notamment dans leur rapport a l'espace (ce qui euUtsan
importance dans des politiques de la ville par exemple). Ce renfiertede I'entre-soi est
confirmé par les études de Préteceille (2006, Sociétés contemmramer la métropole
parisienne : alors que les classes moyennes sont surtout présentdesdariBeux moyens
meélangés, les catégories supérieures se caractérisent par undim ide ségrégation (entre-
soi important) et de dissimilarité (forte distance avec les aujreupes sociaux). Cependant,
cet auteur souligne par ailleurs que certaines distinctions doiveas &aites, notamment
entre travailleurs du public et du privé au sein des classes moyéeraradis que les classes
moyennes du secteur privé ont tendance a pratiquer une forme d'autgagé&gréles classes
moyennes (voire supérieures) du secteur public vivent dans deg®gpac lesquels l'indice
de dissimilarité est plus faible. Ainsi, la notion de classesakxisemble ne pas pouvoir se
penser a travers des groupes parfaitement homogénes mais doit intEgreombreux
clivages qui interrogent les frontiéres de validité de la notierclasses sociales aujourd'hui.

* * *

La notion de "classes sociales" est une construction intelleetgeil permet d'étudier
la société avec une grille de lecture particuliere. On peut aerdemander si I'utilisation ou
non de la notion de classes sociales, ou de celle de catégories soasiorielles ((PCS)
dépend d'un certain état de fait du monde social ou d'un certain regard suomee. La
guestion de I'utilisation ou non de la notion de "classes sociales" saidenailtiples enjeux
(politiques, scientifiques). Spire et al. 2008, "Le crépuscule deségaries
socioprofessionnelles” étudient ['utilisation de la notion de PCSdessenquétes Données
sociales de I'Insee. Alors que jusque dans les années 1970-80, deetdratilisé dans 25 %
des publications, ce chiffre tombe a 10 % dans les années 1990. Seloa earstat n'est
pas d0 a une modification de la structure sociale mais bien plutét a oddication du
regard sur celle-ci. La notion de PCS ne peut étre assimilédeadm classes sociales mais
s'en approche a certains égards du fait d'une prise en compte de cniteltigges comme la
qualification, le rapport d'encadrement ou le secteur d'activit@usesoulignent Thévenot et
Desrosiéres (1998, Les catégories socioprofessionnelles). Cedleait été portée par
plusieurs sociologues éminents comme Bourdieu, Thévenot et BessosCependant,
l'orientation "business school" de certaines écoles de statetiggomme I'Ensae ou la
diffusion de la méthode de la "régression” qui conduit a "essoReBVpt et Merlié, 1997, La
mobilité sociale) certaines variables comme les PCS a conduihe& diminution de
['utilisation de ce concept au profit d'une vision plus individualisédgructure sociale (&
l'inverse se multiplient les termes comme celui d"'exclijsion

Cette étude souligne l'importance de la question de la méthode pour éasd@asses
sociales.

Si la régression semble ne pas convenir en raisonnant "toutes choses ggales
ailleurs", certains sociologues vont préconiser une utilisation adaptéd'adalyse des
correspondances multiples pour mettre au jour un espace social a plusiewessions
(Bourdieu 1979). Enfin, d'autres vont adopter une démarche ethnographique amt figs
minutieuses monographies qui ont le mérite de ne pas laisser cegtaimges sociaux étre
définis en creux (c'est le cas des classes populaires chez &gunthis peinent a intégrer la
classe sociale étudiée dans une analyse plus vaste. Elle prendrat exlocompte les
rapports entre groupes sociaux (nous avons cité le travail de Willides ouvrier, nous
pouvons ajouter celui de Le Wita, 1988, Ni vue ni connue, sur la bouggdeidNeuilly et
des riches arrondissements parisiens). Il n'est pas question d'adopteperspective
déterministe dans laquelle la méthode influencerait de maniérritdéfila perception ou
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non de l'objet (et ici la validité ou non de la notion de classes social@is)de souligner les
enjeux scientifigues des méthodes dans l'utilisation de conceptaecamiui de classes
sociales. L'utilisation par exemple des PSC pour parler des adassciales montre la
nécessité de discuter des frontiéres de validité de wetien.

La notion de "classes sociales" a des frontieres qui resteneédl@t qui remettent
parfois en cause les repéres classiques et institutionnels qustagsticiens possédent,
comme des PCS.

La notion de "classes moyennes" se caractérise principalement pardgeessions
intermédiaires et le petit patronat. Elles représentent donac@ma0 % de la population
active (Goux et Maurin, 2012). Cependant, de part et d'autre de ce nowyawalcées
frontieres sociales restent plus ou moins malléables. Les cadregmsa@ftet de moins en
moins proches de la figure idéale — typique du jeune cadre dynarigwie la figure
"attractive" de l'ingénieur présentée par Boltanski (1982). likgmons se diversifient, les
facteurs de fragilisation sont nombreux ce qui poussent certains autedlinstar de
Bouffartigue, Gadea et al. (2011) a questionner I'éclatement des catirdses classes
moyennes. Le déclassement d'un certain nombre de cadres est oEéé ain véritable
malaise : en 2003, a l'approche de la quarantaine, un fils de cadre sur qsitorivrier ou
employé (Peugny, 2008, dans Economie et statistique). Par ailleuéniaigation de celui-
ci vient questionner son homogénéité. Si les facteurs d’homogénéisdattante Amossé
souligne que 2/3 des cadres ont un conjoint cadre et que 2/3 ont un diplémielsupdrac
+ 3 (contre 1/20 des non cadres), il est clair qu'un certain nombreadees ne remplissent
plus de fonction d'encadrement et se retrouvent dans une situationfmanable que celle
a laquelle ils auraient pu d'attendre. Le groupe des cadres est doné divie une partie
appartenant aux classes supérieures et une autre aux classes moyennes

Cette mouvance des classes sociales qui ont des frontieres geinpé&wluer et
entrainer de nouvelles divisions entre groupes sociaux pose par aileugsdstion des
clivages internes aux classes sociales et donc interroge l'unitéamt@ens groupes. Le
clivage public/privé semble par exemple indispensable pour compreds@ution des
nouvelles classes moyennes : stabilité moins grande de leur empémiurité plus forte et
salaires moins élevés dans le secteur privé peut augmenter ia la &entiment d'insécurité
et I'angoisse du déclassement qui s'il est réel est globalemset fmble (Goux et Maurin,
2012).

La validité contemporaine des classes sociales doit prendre en coamgptsituation
sociale plus floue et mouvante dans laquelle il est difficile @eetrde grandes lignes de
clivage. Les classes sociales permettent de penser ksdénient et les problémes liés a des
frontieres sociales plus difficilement franchissables. Cependamg faux évolutions
contemporaines de la société, certains sociologues proposent desrégaivoutil afin de
I'améliorer.

C'est ce que proposent Amossé et Chardon dans leur article "Lesllgarsainon
qualifiés : une nouvelle classe sociale ?" (Economie et statistizare)en 2006. Selon eux,
les ouvriers et les employés non qualifiés partagent un certain nhombraraletéristiques
objectives communes, ils pourraient donc constituer une "classe enCameéndant, leur
conscience de classe reste tres limitée : alors que de 66s%adres considérent appartenir
a une classe sociale, c'est moins de 40 % des employés non qualdstsdonc difficile
d'envisager les travailleurs non qualifiés comme une véritabisel pour soi. Cependant, les
auteurs soutiennent l'intérét de penser la création d'une PCS p#&tialux travailleurs non
gualifiés tout en soulignant les problemes méthodologiques qu'ils ont pantegr. Si la
notion de travailleurs non qualifiés a une pertinence en tant que casgde (elle permet de
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penser en tant que rapports de domination au travail, des conditions dail tdures
similaires, des revenus limités), la notion est ici a prerdhrs un sens plus souple qui ne
suppose pas forcément d'identité collective.

Interroger la validité contemporaine de la notion de "classes s&ialous a amené a
envisager les raisons qui ont pu entrainer une perte de pertinencétel@aeon. En effet, les
transformations de la société frangaise au cours dtisietle ont remis en cause les analyses
en termes de classes sociales comme elles ont pu étre pessent cours du XIXe ou au
début du siecle dernier. Contrairement aux prédictions de Marx et €nigd classes
moyennes n'ont pas disparu mais se sont a l'inverse affrmées aommogau central de la
société. Contrairement & ce que théorisait Halbwachs (1939), cesedes ne travaillent
plus uniqguement sur une "humanité dématérialisée" mais de plus en plus da®uees a
la personne (Bosc, 2009). Toutes ces évolutions ont un impact a la fdas swucture
sociale et sur la maniéere de penser la société. Cependant, celiesaient pas l'importance
et la pertinence d'une analyse en termes de classes sociabesdduji : tout d'abord parce
gue ces transformations ne bouleversent pas toutes les hiérarchisgussi parce que cette
notion permet de comprendre comment se recomposent les nouvellkes @sh&gitimité et
les stratégies des classes sociales pour maintenir un certain arciad. Celle validité de la
notion de classes sociales ne peut étre totale si ne sont pas @nisompte les frontiéres de
cette notion : celle-ci doit étre effeuillée et les adjgs internes aux classes doivent étre pris
en compte.

En effet, les classes sociales ne sont ni parfaitement honsmgeéngarfaitement
immuables et utiliser la notion de classes sociales implique de srpgos cette grille de
lecture est supérieure et plus valide qu'une autre, en termexcdgFassin) ou de genre par
exemple. La validité de cette notion tient aussi a sa capacité aentggur la période
contemporaine les mutations et les différenciations interngyeaupes. Chenu (2005) met en
garde contre les analyses "gender blind", notamment pour les employgsnjules femmes
dans les trois quart des cas. Elle ne doit pas empécher d'autres fdeopsnser I'ordre
social ou méme d'utiliser cette notion.
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IV - Epreuve optionnelle d’histoire et géographie d
monde contemporain

Jury : Jean-Claude Daumas, Jean-Louis Lenhof, Matthieu De @livei

Rapporteur : Jean-Louis Lenhof

Les membres du jury ont corrigé cette année 57 copies (64 en 2011).

Sujet: « Les entreprises de transport et les échangésternationaux de 1880 a nos
jours »

4.1. Distribution des notes

57 candidats, soit 38% des présents ayant choisi cette optidre(6df6 en 2011!).
Note la plus basse : 03 (1 copie blanche) ; la plus haute : 18

Note candidats effectif cumulé
1a3 8 8

4a7 25 33

8al0 11 44

11a13 3 47

14 et 15 4 51

16 et + 5 56

Moyenne générale : 8/20 (7,86 en 2011)
Moyenne des admissibles : 11,21 (11,97 en 2011)
Note la plus basse parmi les candidats admissibles : 04

4.2. Commentaires généraux sur les prestations deandidats

Les copies les plus sévérement notées ont été celles dontufauatavait
manifestement pas compris le sujet. On répond exactemesujetusi on en a défini les
termes, si on a questionné ces termes et leur mise ¢ionmel@ela étant, méme une fois le
sujet compris, il fallait le traiter comme un sujet d’higpidonc ne pas se contenter
d’analyses ultra-contemporaines, évacuant I'épaisseur du EagsEndant, quoique intégrant
cette épaisseur dans leur plan, de trop nombreuses copies antiofieopos bien mal ancré
dans les réalités historiques. Méme si les candidats ngpasmies historiens, il s'agit d'une
épreuve d'histoire, dans le cadre de laquelle il faut fairpréaive que I'on maitrise les
connaissances sur les réalités du passé, tant au nivéael fc'au niveau de la réflexion
explicative. Science humaine, I'histoire a besoin de «chasans abdiquer son attitude
critigue. Les auteurs des meilleures copies se sont préparés sens, et ont parfaitement
compris les enjeux d’'un sujet qui permettait de démontrer son appétavers I'approche
historique, pour peu que I'on ait réuni et bien maitrisé les commaiss de la question de
programme ici en cause. Et, comme il s'agit d’histoire, raassi de géographie historique,
ont été particulierement valorisées les copies révélant une lielligence des évolutions et
des articulations chronologiques, tout en sachant intégrer lansione spatiale a leur
démarche.
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Rappelons par ailleurs que I'orthographe (particulierement deenoms propres
employés, s'agissant d’entreprises et d’entrepreneurs de gass¥et la syntaxe doivent étre
parfaitement maitrisées. Par convention facilement comprétesnsn s’abstient d’écrire au
futur quand on évoque un passé révolu : on joue sur les différemis thnpassé. Dans un
autre registre, il est impératif d'éviter les jugemetsvaleur. Il ne faut pas confondre un
devoir d’histoire avec une diatribe politique. Que le corregbantage ou non votre opinion,
il vous sanctionnera de la méme facon, car il entend que ligiggpligue de maniére neutre.
Cela n’exclut pas le débat, mais il s’agit d’'un débat suélé&ments d’analyse rationnelle et
sur les facteurs explicatifs. Ont donc été tres apprécigesfres qui ont fait la preuve d’'une
culture en matiere de questionnement historiographique, towstant dans la nuance et le
souci de décrire les évolutions au cours de la période coresidéré

Il N’y a pas d’ « évidence » en histoire et rien n'est « nhtyree qui impose de
s'interroger sur tout et de chercher a tout définir, a tout gx@ti Toute notion doit étre
définie rigoureusement et surtout datée. On s’étonne de I'imprédisioartaines copies. On
ne peut pas batir un raisonnement cohérent sur des fondations flosesortecteurs
apprécient du reste les copies qui reposent sur des exemiss ¢gé études de cas. Et, dans
la démarche, trois points sont particuliérement apprécigsuiB I'Ecole dite des Annales, la
comparaison est toujours la bienvenue pour illustrer la spégifait non de la période
historique ou de I'espace géographique dont il est question. Lesng&#8 artistiques sont
toujours valorisées : ceuvres romanesques, peintures, ete, EBnfionnaissance de travaux
historiques (cf. bibliographie) est indispensable.

4.3. Proposition de corrigé

Introduction

L’intitulé du sujet étant assez proche de celui de la questigoragramme dans le
ressort de laquelle il se situe (« Transport, économie moretidehanges internationaux de
1880 a nos jours »), le premier piege a éviter, pour les candéailsde faire I'économie
d’'une réflexion sur les termes du sujet et de se lancerpsanaution dans un exposé trop
général. En effet, s'il était indispensable d’intégrer dangditement du sujet les grandes
lignes de I'évolution des échanges internationaux et du sectetardipart, il fallait veiller &
ne pas quitter I'angle d’attaque par I'entreprise. De plug 5'agissait que de I'entreprise de
transport, et non pas de toute forme d’entreprise impliquée dagshanges internationaux.
L’entreprise de négoce international n’entrait pas dans le cdarspjet, sauf si elle était, en
méme temps, prestataire de service en matiere de traretfmut assurait elle-méme le
transport des cargaisons lui appartenant — mais, a I'époque cénsidécas a été de plus en
plus rare. Cependant, au XXe siecle, des entrepriseqationsales dont le coeur de métier
n'était pas le transport, ont pu, pour leurs propres besoinsnet ua souci d’intégration
verticale, s’occuper de transport, 'exemple le plus connu étehti des entreprises
pétrolieres. Par ailleurs, il faut rappeler que I'entrepde transport est un acteur économique
gui s’occupe de déplacer des biens (marchandises), des personsaggizséventuellement
de I'information ; ce n’est pas une entreprise qui fabrique desmaa@gtransport, sauf a titre
complémentaire de son activité principale (cas des gracoepagnies de navigation a
vapeur frangaises qui ont eu leur propre chantier naval) : trop descaqt inclus dans leur
propos les constructeurs automobiles. Toujours est-il que l'angteaglie par I'entreprise
impliquait de citer des entreprises par leur nom, et de ne'grasesir a une approche trop
macro-économique. De méme, ce n’est parce gu’il était quedti@mommerce international
gu’il fallait perdre trop de temps & disserter sur les polkts douaniéres et les théories au
sujet des échanges a I'échelle mondiale, perdant de vuéaliéss et la nature des flux.
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S’agissant d’'un sujet d’histoire, mais d’histoire relativemeitente, I'épaisseur du
temps devait étre d’autant plus impérativement prise en codapte le traitement du sujet.
Compte tenu de lintitulé, les bornes chronologiques devaient Buoisies dans les deux
ordres de facteurs ayant I'impact le plus fort sur 'adivdes entreprises en question : le
domaine technique et le domaine de I'économie mondiale — pour abomtiplan articulant
les deux. Ce plan devait répondre a la problématique suivantemergmdepuis la fin du
XIXe siecle, les entreprises de transport, quel qu’aitpéréailleurs leur statut (purement
privé, privé subventionné, mixte, d’Etat...), leur spécialisatiolewt « pavillon », ont-elles,
compte tenu des moyens de transport mis en ceuvre, des typesiadeséutilisés et des
marchés concernés aux différentes périodes, participé auxgéshiaternationaux de biens et
de personnes, servi ces échanges et/ou profité d'eux, été, setmutéur et la période,
« aiguillons » ou « suiveuses » par rapport a la marche du cemitnansnational, sur fond
de tendance générale a la baisse des codts de transport ?

Sauf a verser dans le plan « a tiroirs » (par type de moyeramkport, par type de
cargaison...), toujours déconseillé, c’est le plan chronologique topasait ici, en trois
parties : 1880-1914 ; 1914-1960 ; depuis 1960. La premiere période estédopdn
'entreprise européenne de transport a vapeur, a terre (tlienier) et en mer (compagnies
d’armement maritime) — méme si, dans ce dernier casntieprses de navigation a la voile
continuent a étre actives. L'entreprise de transport a vapeaiwée a maturité, stimule les
échanges internationaux. Elle a rendu possibles les grandeatiomgren provenance
d’Europe, I'essor colonial « néo-impérialiste » et la « preeni@ondialisation » des échanges
de marchandises, particulierement dans I'économie-monde a dimmirmaitannique. Au
cours de la seconde période, I'entreprise de transport & vapeestreeou maritime, reste
dominante ; mais, si elle profite de I'apogée des grands emmilesiaux britannique et
francais, elle est moins européenne que précédemment ; ssirilig,a (sur mer) éliminé la
concurrence de la voile, elle voit se développer de nouveauxnsidgetransport (route, voie
aérienne), alors méme que le contexte international esthaegique (crise de 1929, conflits
mondiaux) et les marchés en plein renouvellement ; néanmoindaiéligreuve de belles
capacités d’adaptation, sans toutefois parvenir & vraimé&nicer elle-méme les échanges
qguand ceux-ci se sont contractés. Au cours de la période la pluseréeefin, le paysage
entrepreneurial du secteur du transport est bouleversé : tandiespe des entreprises de
transport routier met en danger le secteur ferroviaire, pduinaovant quant au matériel
roulant, la grande entreprise de transport de passagers panémex I'époque de la vapeur,
disparait sous I'effet tant des suites de la décolonisatiomguktveloppement du transport
aérien. Cependant, dans le domaine du transport de marchantésg®lle intercontinentale,
les entreprises aériennes ne sont pas parvenues a s'impaserfaite raison apres les crises
énergétiques. En revanche, les entreprises maritimes ont comnuouwvelle et forte
croissance, sur fond de deuxiéme mondialisation — mondialisatioifiaziy a la fois
extension et intensification des échanges, mais aussi misgystéme des économies.
Toutefois, les caractéristiques des entreprises mariiimggjuées dans cette mondialisation
et la stimulant ont fortement changé, du point de vue techniquelig@ét et minéraliers
géants d'une part; conteneurisation d'autre part) que du point de westetures
organisationnelles (sociétésff shore; pavillons dits de complaisance) et des poéles
géographiques (affirmation des opérateurs extréme-orientaux).
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|. L’entreprise de transport a vapeur et la premiére mosdtain (1880-1914

A. Domination des entreprises de chemin de fer a terrais elles ne sont pas des
entreprises agissant a I'échelle internationale : leur chaautiah est national, et méme,
souvent, infranational. Néanmoins, elles sont connectéesedieselen Europe du moins)
et leurs réseaux, désormais tres étoffés, favorisentepa existence méme, lI'essor des
échanges internationaux, de marchandises comme de passdger©iient-Express »,
Compagnie Internationale des Wagons-Lits). Par ailleursdebla variation des tarifs ; cf.
en Inde britannique : la politique tarifaire avantage ledrafiec I'extérieur, par rapport au
trafic intérieur ; cf. en Allemagne : politique tarifarencue pour capter le trafic d’Europe
centrale vers les ports de 'Empire. Enfin, il faut velela maniére dont les entreprises de
chemin de fer ont travaillé de concert avec les entrepresesawgation, via les ports, dans
le cadre d’'un développement de la multimodalité.

B. Un certain 4ge d'or de la grande compagnie de navigation arvapdong cours,
généralement fondée avant 1880, et dont le coeur de métier assf@oft de courrier et de
passagers (a bord de paquebots de ligne : hétels flottants héndeda vitesse). Cette
compagnie et ses navires ont une nationalité (essentiellememekds I'Ouest : Grande-
Bretagne, France, Allemagne), mais cette entreprisé aiétniére en matiére d’activité
transnationale, tout en étant de laboratoire de la grande esgremapitaliste (vu les
investissements nécessaires) et des opérations de concen@atioote une spécialisation
a la fois géographique et par type de marché. Les compagnigisidedynamiques et les
plus profitables sont celles de I'Atlantique Nord et du trafassif de passagers (surtout
migrants) vers I’Amérique (Cunard, Compagnie Générale atmique...): elles
rendent possible le trafic en question autant qu’elles en tirenbéleéfices. D’autres,
dépendant beaucoup plus de subventions, sont les compagnies « colomatamment
celles de I'Orient (P. & O., Messageries Maritimeshais les compagnies allemandes
(HAPAG, NDL) se veulent plus universelles, et adoptent uneégiea encore plus
moderne.

C. Sur fond de croissance du commerce international plus rapidedaieede la
production (méme aprés le milieu des années 1890), décollage du tradspor
marchandises a bord de vapeurs, dans un paysage entrepreneuriamdatibdiual.
D’abord au niveau géographique, avec, d’'une part, des entreprisesll@enoyenne
opérant dans des mers bordieres (Manche, Baltique, mers de)CGhi des espaces
océaniques circonscrits (Polynésie, par exemple) ; et d’pattedes grandes entreprises
opérant a I'échelle mondiale. Ensuite au niveau des structaves, d'une part, des
entreprises spécialisées dans le seul transport de marckaimdiggossédant donc que des
cargos : ex. Delmas); et, dautre part, des grandes canegagle paquebots qui
complétent leur activité en mettant en service égalementcdrgos, éventuellement via
des filiales. Par ailleurs, trois types de spécialisaticantja la forme de desserte : le
regular trading le tramping ou la ligne réguliere — le tout adapté aux structures du
commerce international — au cabotage ou au long cours. Enfijinesrtentreprises,
pionniéres dans de nouvelles formes de transport (ainsi le tramgfrigéré), rendent
possibles des échanges jusque-la impossibles (telle 'expartigila viande de mouton de
Nouvelle-Zélande vers la Grande-Bretagne).
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D. Persistance d’entreprises ne mettant en ceuvre que des @axpile, au cabotage
(micro-entreprises) comme au long cours (quelques entreprises detéidehedu fait de
créneaux technico-économiques spécifiques (ex. de la route dyethdlun échange de
pondéreux auto-entretenu a I'échelle mondiale. De méme, pecsistat méme essor
moyennant mécanisation et effort d’équipement, du secteur des seseate transport par
voie d'eau intérieure (cours d’eau, canaux), bénéficiant, paoisidde réseaux intégrés
intéressant plusieurs pays (Nord de la France / Belgique fB2my$ Allemagne, par
exemple ; ou région des Grands Lacs en Amérique du Nord). Contabdtage sur mer,
la navigation intérieure a été propice aux micro-entrepriagsliales.

Il. L'entreprise de transport & vapeur mise au défi (19141960

A. En dépit des conflits et des fortes fluctuations économidjeesreprise de chemin de
fer (& vapeur) reste dominante dans le commerce internatoredtte, et enregistre méme
des gains géographiques (cf. 'achevement du réseau transindocHieotsansport par
camion (ou par autocar) met longtemps a décoller a cette &atfialitant que, pour ce qui
est des marchandises, le trafic de pondéreux continue a fauphirsigros de 'activité.

B. La grande entreprise de navigation maritime a vapeumréeestir les paquebots, reste
essentiellement européenne. Elle souffre beaucoup des comfitiaux, mais elle trouve
de nouveaux créneaux (tourisme), quelle contribue elle-méme apgeel Par ailleurs,
elle est traversée d’un mouvement de concentration, qui sigoifieent aussi effort de
rationalisation (ainsi avec le cas de la fusion eRtr& O. et British Indid). On reléve
également une certaine cartellisation, par zones dertieggographique. Et, comme dans
le chemin de fer, I'Etat intervient plus nettement qu’avant 19@ds la forme de sociétés
d’économie mixte, qui sont des nationalisations déguisées ¢aifisance).

C. En ce qui concerne le trafic marchandises par voieafe de nouveaux opérateurs
apparaissent, avec des matériels et sur des marchédisggciaflétant une diversification
de la demande (ex. : compagnies pétrolieres ; armemerdnibes). On voit aussi, dans un
marché plus volatile, se multiplier les « rouliers des mergntreprises basées dans de
petits pays au commerce extérieur peu volumineux (Norvege, JGekadfrant donc leurs
services a des tiers. Par ailleurs, essor des enggpidra-européennes (états-uniennes,
japonaises) au détriment des entreprises européennes.

D. Les débuts de I'entreprise de transport aérien, aveaégisif des retombées dues
aux deux conflits mondiaux. Années 1920 : « aéropostale » pour le cotinmees 1930 :
premiéres compagnies pour le transport de passagers (€riairt), vite regroupées du
fait de la crise (compagnies nationales, a vocation infenaé¢ : cf. Air-France). Aprés
1945 : débuts du transport de masse : le r6le pionnier des compadgnigsi « créent » le
marché.
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I1l. De nouvelles entreprises de transport pour une deuxieme mentaii (de 1960 a nos
jours)

A. Sur fond d’essor et de profond renouvellement du marché des ést@dmgersonnes
(tourisme de masse, voyages d’affaires), croissanceajpéterdes entreprises de transport
aérien intercontinental, qui éliminent (entre 1960 et le milies denées 1970) les
entreprises de paquebots de ligne. Le réle des compagniesguistogiuropéennes et nord-
américaines, a vocation mondiale, reste central jusqu’a nos joais,une diversification
depuis quelques décennies (compagnies de pays « émergents »éatiivats’pétroliers ;
compagnies a bas coltharters..). Le modele dominant continue toutefois a étre, quant
au statut et & I'organisation, celui hérité des grandepagnies de navigation & vapeur.

B. A terre, peu de changements quant au paysage entreprefeuoidhire (si ce n'est
guant a la propriété des entreprises), mais gros renouvelldegeniatériels, permettant de
lutter, dans le domaine du transport des passagers (ici ausst développement), contre
la concurrence des entreprises de transport aérien, et detransport routier — avec un
résultat parfois positif (TGV), mais le plus souvent mitiggire négatif (cas du continent
américain). En revanche, effondrement du transport ferrowi@rmarchandises, face au
rapide essor du transport routier — avec, cette fois-ci, pourrogededes entreprises a
activité véritablement internationale (sur le modéle denanent maritime).

C. Une nouvelle vie, une nouvelle prospérité pour le transport mayié I'heure de la
deuxieme mondialisation. Celle-ci a conduit a ce qu'aujourd’hui,ti@s quarts du
commerce international — de marchandises — s’effectuentnmar Mais paysage
entrepreneurial considérablement bouleversé. Remarquons aussindssaace de
compagnies de transport de passagers (mais a propulsion dietééde et pour de la
croisiere, devenue une véritable industrie transnationale).

98



V - Epreuve optionnelle de Droit public et scienceolitique
Jury : Céline Braconnier, Jacques de Maillard

Rapporteur : Jacques de Maillard

Les membres du jury ont corrigé 92 copies (54 en 2011 soit unesatajian de 70% !).

Sujet : « Assiste-t-on & un tournant vers un Etat régulateur ?

5.1. Distribution des notes

92 candidats, soit 62% des présents ayant choisi cette optiorl’'é6dernier).
Note la plus basse : 01 (3 copies blanches) ; la plus haGte

Note candidats effectif cumulé
1a3 10 10

4a7 28 38

8al0 25 63
11a13 24 87

14 et 15 2 89

16 et + 0 89

Moyenne générale : 7,98/20 (9,29 en 2011 ; 9,55 en 2010/ 8,38 en0680%h 2008).
Moyenne des admissibles : 11,14
Note la plus basse parmi les candidats admissibles : 06.

5.2. Commentaires généraux sur les prestations deandidats

Le niveau des copies en droit public et science politique al@élgment moyen, avec
des écarts relativement importants entre les moins bonnes etellleures copies. Outre les

erreurs formelles (syntaxe et orthographe), les insuffisdasgdus souvent relevées ont été

les suivantes :
Une définition flottante de ce gu’est un Etat régulateur. Deux itéfis, au moins,
coexistent : I'Etat régulateur comme Etat interventionnigegs{on par exemple de
Rosanvallon), I'Etat régulateur comme Etat qui passe du «fane « faire-faire ».
C’est la seconde version qui est désormais retenue damavasx dominants. Nous
n’avons pas nécessairement sanctionneé les travaux ayantleepgamiére définition,

en revanche une absence de définition a pu avoir des conséquencés sur

démonstration. Il fallait en tous les cas évoquer les tranaf@ns contemporaines de
la place de I'Etat (et notamment en matiére de politique édognem privatisations,
déréglementation, reréglementation, ...).

Une tendance a traiter le sujet trop largement en considéraibt stagissait
globalement des recompositions de I'Etat. Dés lors certaindidats ont évoqué la
mondialisation, l'intégration européenne, le nouveau management pulditcore la
décentralisation sans suffisamment lier ces évolutions at FEgulateur.
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Un raisonnement trop normatif sur ce que devrait étre la platdeaujourd’hui ou
trop centré sur les théories économiques. Les connaissancesi@m m&conomie
politique étaient bienvenues, mais il s’agissait d'un sujetiter en science politique.
La multiplication des références de fagcon quelque peu allusaws, que I'on sache si
cela révele une vraie maitrise des travaux citésutldauvent citer moins mais mieux.

Ont été particulierement appréciées les copies :
Qui ont été capables de souligner les évolutions hétérogénescad@udes Etats qui
ont privatisé, déréglementé, décentralisé mais qui ded’adé, ont créé toute une
panoplie de nouvelles régles et agences chargées du respestrédgles.
Qui ont su mettre en perspective la situation francaise aardregps autres pays
occidentaux. Sur un sujet comme celui-ci, il paraissait mé@dispensable de ne pas
s’en tenir a la situation francaise.
Qui ont évoqué les nouveaux instruments (audits, benchmarking, coalisstton)
en les liant aux nouvelles fagons d’agir de I'Etat.

5.3. Proposition de corrigé

Un récent ouvrage de I'ancienne PDG d’Areva, Anne Lauvergkeanfdmme qui
résiste 2012) vient rappeler les ambiguités du capitalisme a ladisngsi, dans le domaine
du nucléaire, se sont constitués de grands groupes industriels pEw&t continue de jouer
un role essentiel, tant dans la nomination des principaux ditgygae dans la définition des
stratégies industrielles. Cet interventionnisme, survivance laletradition dirigiste
économique, offre 'occasion de s'interroger sur les redéfinitthnsdle de I'Etat dans les
démocraties contemporaines.

Les années d’apres seconde guerre mondiale avaient notammentonsdéidation
des Etats sociaux. Les deux guerres mondiales ont accru ladpkpelitiques redistributives
(politique d’'indemnisation des victimes aprés 1918, mise en macplan Beveridge en
Grande Bretagne, de la sécurité sociale en France apres 19kb)rise économique des
années 1930 contribue a rendre légitime l'intervention de I'Etat pmuler I'économie.
C’est le début de ce que I'on a appelé la période des Te&otieuses, marquée par des Etats
interventionnistes et la mise en place d'un cercle vertueux art@esentions de I'Etat,
croissance de I'économie et redistribution sociale. La diffusies idées keynésiennes a
favorisé I'accentuation de l'intervention publique pour des raisonsseatement sociales
mais également économiques ('Etat comme régulateur d'une éamniostable). Plus
généralement, les Etats ont pris en charge les principauxesistuieillesse, maladie,
chémage). De fagon significative s’est imposé le qualificBitat-providence ou de/elfare
state I'Etat se substituant a la providence divine pour assurer le botdreestre. La mise en
place de la sécurité sociale en France en témoigne, toutedmtarvention massive dans
’économie (planification, nationalisation, grands projets dassattnées 1960). Méme les
Etats-Unis, terre traditionnelle du laisser-faire et dtitsdp n'y échappent pas : au cours des
années 1960, programmes sociaux sous présidences Kennedy, puis Johndmare Me
Medicaid, discrimination positive. Pour la France, la pag dépenses publiques dans le PIB
passe de 12.6 % en 1870 & 34.6 % en 1960, pour les Etats-Unis, elldgp83&6 a 27 %
(sources OCDE). Parallelement, la nature de ces dépermggechles dépenses sociales et
d’éducation prennent le pas sur les dépenses de défense.

Mais ces Etats interventionnistes sont remis en cause lau rdes années 1970.
L’Etat est contesté intellectuellement. Charles Schultzeonseiller économique de Carter en
1976 ne déclarait-il pas : «Il y a dix ans, I'Etat étasttargement considéré comme un
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instrument destiné a résoudre les problemes, aujourd’hui, podsdeotnbreuses personnes,
le probleme c’est I'Etat lui-méme » (cité dans Rosanvall®81) ? Les différents courants
idéologiques néo-libéraux regagnent de linfluence tant au sein adesd scientifiques
gu'auprés des décideurs politiques. Entre la fin des années 197@ébutedes années 1980,
arrivent au pouvoir de nouvelles équipes politiques (Thatcheagd®e Kohl) avec un
nouveau programme de positionnement de I'Etat (Jobert, 1994). C’esteldaadre que I'on
peut s’interroger sur un tournant vers des Etats moins intervemstiesnicontexte qui a
favorisé le recours a la notion d’Etat régulateur.

Qu’entendre par « Etat régulateur » ? Si le sens n’esbfserhent stabilisé dans la
littérature (Moran, 2002), on peut ici considérer que la notiorgdésin Etat s’assurant de
I'édiction de regles, de leur application équitable dans le fonctenedu marché plus que
d’une intervention directe dans la production des biens et serdigestats « producteurs »
se seraient ainsi substitués des Etats aux modes d’interventioringitects, soucieux
d’établissement des regles plus que de contrdles directs dessmbs production (Jordana et
Levi-Faur, 2004). Pour un tel Etat, le pouvoir se déploie « plusrauers d’'un cadre
régulateur que par la monopolisation de la violence ou la foueniteiprestations sociales »
(« through a regulatory framework, rather than through the monagiohzof violence or the
provision of welfare », Walby, 1999, 123). Une telle évolution neststailleurs pas
cantonnée aux pays occidentaux (voir pour I'Union Européenne, Majone, 1996) pour
concerner notamment les Etats d’Amérique (Jordana et Levi-BA0B) et les pays en
développement en général (Cook et al., 20R4).

C’est ce processus que ce texte souhaite questionner-iSiigit retrait de I'Etat ?
Ou d’'un redéploiement de son r6le, I'Etat délaissant certagmesds de son activité (celles
les plus directement liées a I'activité productive) pour jawreréle consistant plus a réguler
le fonctionnement de I'économie et, plus largement des saciBtdson voir dans cette
transformation un mouvement univoque ou, au contraire, des évolbé@regenes ?

Dans un premier temps, nous montrerons la redéfinition des modesnaimtion
contemporains des Etats, intervenant plus indirectement dansolesmées, notamment sur
la base d’agences et instruments réglementaires. Dans amdgemps, nous insisterons sur
les transformations contrastées que connaissent les Etigs tigies d’Etats régulateurs) tout
comme le caractére hybride des modes d’intervention étatique.

|. LA REMISE EN CAUSE DES ETATS INTERVENTIONNISTES

Sous linfluence des doctrines libérales, les politiques écimpums vont connaitre des
modifications radicales a la fin des années 1970. « La fétdinés» pour reprendre
I'expression d’'un ministre travailliste (cité dans Jobert, 1994 )jeepuissantes vagues de
réformes vont transformer les rapports entre Etat, économigo@été dans les pays
occidentaux. Ce mouvement est d’autant plus décisif qu’il concemeseulement les pays
occidentaux mais plus largement une trés large majorité despaya planéte. Deux axes
majeurs peuvent étre distingués : privatisation et déréglatimmtll serait cependant erroné
de voir dans ces transformations une simple dérégulation,laanssure ou de nouvelles
regles et agences vont émerger. C’est ce nouveau cadreugtifi@ le recours a la notion
d’Etat régulateur.
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1. Un double mouvement : privatisation et déréglementation

a) Privatisation

Les privatisations désignent un changement dans le statut degrises qui passent
du statut public & privé (privatisation totale) ou la ventetdas d’entreprises publiques
(privatisation partielle). Ce mouvement de privatisations cotegusieurs caractéristiques :

Un mouvement mondial mais trés fortement concentré en Europoieste
ouest) — da a I'importance préalable du secteur public dansagssep & I'importance du
mouvement britannique : 1200 milliards de $ en Europe de I'Ouesbp&ule I'Ouest +
Europe de lest: 47 % de I'ensemble (pour données précises voir ddiitdilella,
Privatization-Europe, 2006).

Un ensemble de secteurs touchés extrémement large. Tougaleds g
monopoles traditionnels ont été concernés. L'industrie, le sebsnwraire, I'industrie de
réseau (télécoms, gaz) ont été concernés. D’abord lindwettlies services financiers, puis
'industrie de réseaux. Les télécommunications ont été le doreapias rémunérateurs (180
milliards de $).

Des niveaux de privatisations inégaux entre les pays. dsegtats different
en fonction de ce que l'on regarde : les revenus bruts ou Vesu® rapportés au PIB.
Importance ici de regarder le deuxieme indicateur. Le Royalnest en téte quelque soit
lindicateur. Entre 79 et 91, 70 entreprises ont été cédées awrspaivé pour une valeur
totale de 11.9 % du PIB (durant cette période 1 million d’emploig@ntransférés). Pour la
France, il est & noter que le mouvement brut de privatisatiétésglobalement important, ce
qui s’explique par I'importance du secteur public initial ; en meta rapporté au PIB, la
France est restée modérément privatisatrice par rapportaaiigs pays européens. Le
mouvement de privatisation a été largement transpartisan (ati@etnent, c'est le
gouvernement Jospin entre 1997 et 2002 qui privatisera le plus, miéroe sont
essentiellement des privatisations partielles).

b) Déréglementation

Les logiques de libéralisation ou déréglementation désignent une amogatun
assouplissement des lois ou réglements existants au traggrseliel’Etat tente d'influencer
le secteur privé.

Les déréglementations ont eu lieu des la fin des années 1970 auniRelai
(Margaret Thatcher) et aux Etats-Unis (Ronald Reagan a@ésisavant avec Carter), puis se
sont étendues aux autres pays développés a partir des années 1€88@dlementations ont
commencé en France des 1983 avec la déréglementation deésrfarahciers (apres I'échec
du programme commun). Sous linfluence de la commission européete,sel sont
acceélérées a partir des années 2000.

Elles ont eu lieu notamment dans des secteurs marqués pableatdr I'accés
(licences), contingentement du trafic, encadrement des girnerses branches du secteur des
transports (notamment secteur aérien) ; audiovisuel et téléaoications : nouvelles chaines
autorisées (avec en outre changements technologiques notammentéasation et de
nouvelles techniques de transmission) ; services financg@seglementation boursiére, fin
de I'encadrement du crédit ; énergie].

Ex1. Aux Etats-Unis, la libéralisation du secteur aérien a@éécutive au Airline
Deregulation Act de 1978 (qui libéralise la fixation des prixilite la création des
compagnies, interdit les subventions pour la distribution du courrierisates transporteurs
internationaux a fournir certains services domestiques, etc3eilsude I'Union européenne,
trois « paquets » de libéralisation, dont le dernier est entségueur le ¥ janvier 1993, ont
conduit a I'ouverture du marché a la concurrence.
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Ex2 : Pour les télécommunications, le premier mouvement de libdtrahsa débuté
dans les années 1980 aux Etats-Unis et en Grande-Bretagne. fs4iilitg dans un premier
temps, l'opérateur dominant AT&T refusa d'accorder un acces namniligtoire a son
réseau aux entreprises concurrentes pour les communications longoeediBta application
de la loi antitrust, une procédure contentieuse a abouti, en 1984épdration structurelle
des opérations longue distance d'AT&T des télécommunicationgdoetl la création des
"Baby Bells". LaFederal Communications Commissi@ifiCC) est chargée de la régulation
sectorielle du marché américain. Dans I'Union européenneen'd989 que la décision d'une
ouverture progressive a la concurrence a été prise. En 19@3nknission européenne
décide que les marchés européens des télécommunicationgdeétea totalement ouverts a
la concurrence le®ljanvier 1998.

2. Une logique de reréglementation

Ce processus de déréglementation s’est fréquemment accontpagrpFocessus de
reréglementation, afin de créer des regles organisaranigtidnnement de ces nouveaux
marchés. Jordana et Levi-Faur (2004) soulignent la concomitaistantée entre privatisation
et régulation étatique : les privatisations s’accompagnelat difusion de nouvelles regles et
agences. Initialement seulement occidental, ce mouveragned’Amérique latine au cours
des années 1990.

De nouvelles régles de concurrence ont ainsi été établies @uoaniser la
concurrence, certaines globales, d’'autres spécifiques aeuseencadrant les conditions
tarifaires, la qualité des prestations, etc.). Au coeur daramessus de reréglementation, on
trouve la création d’agences chargées de jouer un role diatiég, aux niveaux européen et
national (Agences indépendantes de régulatiandependent regulatory agenciedRAs.
Jusqu'au début des années 1980, il n’existait quasiment aucune agenceatiére
d’encadrement des marchés (seulement en RFA et GB en md&érentrole de la
concurrence). Elles sont aujourd’hui trés nombreuses: énetéiécommunications,
audiovisuel, concurrence, finance, etc. Autorité de régulation tédEzommunications
électroniques et des postes, commission de régulation degi&neonseil supérieur de
'audiovisuel, autorité des marchés financiers, autoritéadeoncurrence en constituent les
expressions principales en France.

Ces autorités ont en commun, malgré une certaine variété;, diagom de I'Etat sans
étre subordonnées au gouvernement et de bénéficier, pour le bonesgertétirs missions,
de garanties qui leur permettent d’agir en pleine autonomie,gs@nkeur action puisse étre
orientée ou censurée (si ce n'est par le juge). Autrememedsipnt des missions de contréle,
de définition des regles, d’organisation du marché que jougagknces.

3. Une transformation du rapport entre Etat et économie

On assiste dés lors a un double déplacement par rapport aux modesetitita
traditionnels des pays occidentaux.

(2) D’abord, l'intervention publique se situe dans l'ordre de la dédimities
regles de marché : s’assurer de la bonne circulationrderfination, du respect des regles de
concurrence, veiller au respect du pluralisme, etc. Il rgitgdus d’'une intervention directe
dans I'économie (déplacement d’'un Etat producteur a régulateur).

(2) En outre, Tlintervention est conduite par des agences publiques
indépendantes. Il ne s’agit pas d’administrations inscrites tarms/ramide webérienne
traditionnelle mais d’agences dotées d'une certaine indépendahes disposent de la
personnalité morale, d’'un budget spécifique et ne recoivent pagrditions de la part des
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autorités publiques). C’est donc une indépendance vis-a-vis du ppolitgue (pour éviter

la critique portant sur le manque de neutralité de I'Etagis c’est également une
indépendance vis-a-vis des acteurs ou des entreprises du smxteemé (afin d'éviter le
phénoméne de capture du régulateur par certains intéréts afimidéenir une capacité
impartiale d'arbitrage et de régulation). Cette indépendandeadeit également par une
composition collégiale de l'autorité (ainsi que d'un mandat irré@gaour les membres)
ainsi qu’une indépendance fonctionnelle (par I'attribution de ressopiropres).

Ce qui est ici recherché, c'est de placer les activités régulation sous la
responsabilité d’acteurs disposant d’'une certaine crédibilité ééomsdr la neutralité et la
compétence technique. Ces tentatives s'inscrivent incontestitielans un mouvement plus
large de scepticisme vis-a-vis de I'Etat (celui-cinétaoupgonné d'étre partial, intrusif,
faiblement compétent). Les agences sont fréquemment assadiganodernité de I'action
publique, ou elles sont censées traduire une expertise accruessoaation des fonctions
(notamment entre évaluation experte et décision politique).

C’est ce changement qui a pu étre interprété comme signiigpassage d’'un Etat
producteur a I'Etat régulateur : I'Etat sort de certains doesaile politiques publiques en tant
gu’intervenant direct mais y demeure en tant que régulateur dinénaktEtat se retire de la
production directe de certains biens et sociétés mais inteplietdt dans la régulation du
marché. C’est une interprétation soutenue par G. Majone (1998) passe d'un Etat
interventionniste a un Etat régulateur. La fonction princip&ecet Etat consiste dans la
fabrication des regles afin de veiller a ce que les actsronomiques jouent bien le jeu selon
les regles établies. L'Etat se concentre sur la productiomédkes plutbét que sur la
redistribution. Il s’assure de la transparence, de I'équiéréigles. En outre ce transfert des
fonctions s’accompagne d’un rdle accru de I'UE (capacité ddaton transférée des Etats
nationaux a I'UE). Selon Majone, les acteurs principaux changerienégat : hauts
fonctionnaires, partis, ministres pour [I'Etat interventionnisexperts, juges, groupes
d’intéréts porteurs d’'une cause spécifique pour I'Etat régulateur.

Patrick Hassenteufel a proposé de cette évolution une thése plualggR2608) :
'Etat régulateur repose sur deux phénomeénes conjoints : (a)é&tédifation (au sens ou
I'Etat s’appuie sur d’autres modes de régulation sociale}atl@legue — fait faire plus qu’il
ne fait - ; il pilote et oriente plus qu’il ne met en ceuv(e); redifférenciation (au sens ou
I'Etat se reconstruit des modes d’intervention) : il dévelopgecapacités d’action : par des
contrdles, de l'audit, du benchmarking, des agences, des dinteEm) : il développe ses
capacités d’'action : par des contréles, de I'audihehchmarkingdes agences, des pratiques
d’évaluation. Une telle logique n’est bien évidemment pas sapstpaavec la diffusion des
techniques du NPM (new public management), avec la diffusionodeelles techniques,
telles que la séparation entre commanditaires et fournisgaisgices and provideysavec
un Etat délégant les fonctions & des opérateurs externes (Baukalitt, 2004).

Il. LESETATS REGULATEURS ENTRE CONTRADICTIONS ET DIVERSITE

Le risque est d'adopter une lecture & la fois mécaniste eluténniste des
transformations contemporaines, les interprétant comme la dim type d’intervention et
'ouverture d’'une nouvelle période. En fait, il faut d’abord souligegroids des trajectoires
nationales différentes : il N’y a pas un Etat régulatemass des Etats régulateurs variant
fortement entre les contextes nationaux. Ensuite, on n’observeqmas)e on le verra, une
substitution d’'un modéle d’intervention a un autre mais plutét &ybedation.
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1. Des trajectoires nationales contrastées

Certains travaux ont pu cependant montrer que les indépendancesnmran avec
I'Etat et le marché de ces différentes agences étaisneptibles de varier selon les secteurs
et les pays, impliquant des lors des types d’Etats régutatdifférents. Moran (2002)
souligne que le sens de I'Etat régulateur est foncierememdreatitf aux Etats-Unis et en
Grande Bretagne : dans le premier cas, « I'Etat régulajeciest la forme particuliere de
l'intervention publique avec la création d’agences spécialidéag@es de contrbler des pans
de l'activité économique lors de I'apres New Deal (et tosslgeux associés aux capacités
de régulation de I'Etat) tandis que dans le second, ce sont ledlesdiwames d’interventions
publiques nées des contradictions du thatchérisme, cherchantasiémuént a défaire et
centraliser le contrfle étatique.

Au sein-méme des pays européens, la démonstration la plus désrtrajectoires
nationales différentes a été apportée par Thatcher (2007) a propdsrdace et du Royaume
Uni. Bien que les deux pays se soient dotés d’agences de ig@guatonomes de facon
relativement similaires, celles-ci ont des roles, despomitions, et des stratégies différentes.
En GB, les IRAs sont installées t6t dés les années 1980 dangehérmpavatisé. En France,
les Iras sont installées plus tard, dans les 90’s, pour $ercwr aux directives européennes,
sans que les groupes soient privatisés. Thatcher s’appuie natasunée role de la CRE (en
matiere d’énergie) et de 'ART en matiére de télécommtinits Il montre, dans la lignée
des travaux ayant souligné la diversité des formes deabapie, que ces agences
indépendantes s’inserent dans les relations institutionnalisées Etar et marché. Les
compositions différent : peu d’élus dans les deux cas, mais dednmes issus des grands
corps en France, des responsables issus du privé en GB. Les coepdiffierent également.
En France, I'Etat conserve des moyens d’action indirects (pavdérateurs comme EDF),
mais aussi en fixant les prix ou en autorisant ou interdisant desgu&n Grande Bretagne,
les pouvoirs sont tres largement délégués par le gouvernenesite@ définitive la stratégie
globale qui differe. En France, il s'agit d'une libéralisatioomeculons, avec une logique de
protection du marché intérieur, alors qu’en Grande Bretagneaditsi’'une stratégie de
libéralisation centrée la mise en place d’'un marché conculréudie de blocage, par ex. du
rachat d’entreprises anglaises par des entreprises interfegjorien France, |'orientation de
libéralisation n’est pas au coeur de la politique entrepriseagmsces se combinent avec la
logique traditionnelle d’Etat interventionniste. Par exemple, ematiere de
télécommunications, la mise en concurrence pour la licence @fhsisté en un concours de
beauté (avec un prix fixé a I'avance) plutdét qu’'une enchére, gui-aa la différence de la
Grande Bretagne — une concurrence entre grandes entrepriseséanca Commission de
régulation de I'électricité a poussé par une libéralisation pssgre du marché de I'électricité
tout en protégeant EDF.

Cette logique de libéralisation trés contrdlée dans le casafeattire I'attention sur
un phénoméne central, qui limite considérablement la validité dlificpiE d’Etat
régulateur, tout au moins pour le cas francais: I'Etat coaseonstamment des modes
d’intervention directs dans I'’économie (méme si le circuit@mplique). Soutien a France
Télécom au bord de la faillite en 2002, a Alstom en 2003 constiesnéxemples classiques
de l'interventionnisme protecteur de I'Etat. Le mécano industeeline constante du modéle
francais : incitation a la fusion entre Aventis et Sanofi 004 (pour les protéger de
Novartis) pour former un grand groupe pharmaceutique national ou dos@e entre Gaz
de France et Suez initiée pour protéger Suez d'un risque d’OPAehdss interventions
récentes pour protéger le systeme bancaire ou encore pour santemdustrie automobile
en difficulté, maintenant une longue tradition frangaise dedotiatne économique (Clift,
2012).
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2. Maintien des Etats sociaux et logique régulatrice

La these de I'Etat régulateur ne présuppose pas explicitemenéclin des Etats
sociaux, mais elle le suggere fortement : si I'Etat nj#g$ interventionniste, il limite son
activité a la régulation de I'économie... et se désengagedal.sOr, de nombreux travaux
ont montré que c’était une évolution contraire qui s’était produiés :Btats sociaux se
maintiennent, méme s'ils ont de plus en plus de difficulté &naader. De hombreux travaux
ont montré la résilience des Etats sociaux, et méme dansntexte économique tendu, la
part croissante des dépenses publiques au sein du PIB. Sigmfizartt, méme les pays
censés étre les plus volontaristes en termes de réformgsedtations sociales (les Etats-
Unis et la Grande Bretagne) ne sont pas parvenus a rédusstvemaent les allocations
chémage, retraite ou maladie, tant étaient fortes I'inadiministrative interne ou encore les
clientéles institutionnelles constituées (Pierson, 1996).

Certains auteurs ont méme suggéré un phénomene inverse : I'Batretirant de la
régulation de I'économie va jouer un role de compensation accrue ghanl social. C’est ici
la thése de « I'Etat anesthésiste » suggérée par Jonah Levy (2ZE8) se désengage de
'économie, laissant se déployer une logique de libéralisati@ais Bn contrepartie conduit
des politiqgues sociales de compensation (en matiére de chbmageetiaitie). Entre 1984 et
1999, le nombre de salariés relevant d’'un programme public pour I'emgti@iite anticipée,
formation professionnelle, emploi public subventionné, emploi privé subuwes) passe de
1.2 million a environ 3 millions. Les dépenses sociales passetit. 8% du PIB en 1980 a
29.5 % en 1998. On retrouve ici un mécanisme déja exposé par P(l&di) : en
contrepartie de la logique de libéralisation, sont amplifiéfesmesures de compensation
sociale visant & rendre le renforcement du marché politiqueaneeptable.

Faut-il pour autant penser que ces Etats sociaux sont restés ésorfgeler),
imperméables a tout changement? C’est tout l'intérét demutkaconduits par Patrick
Hassenteufel que d’avoir montré que, dans le domaine de la dant@aintien de
l'investissement public s’était accompagné de la transfasmale I'action étatique dans un
sens régulateur (Hassenteufel, 2011) : mise en place d’ageruzkssant des standards et
normes, création d’organismes d'audits, contrdle de la répartigs financements, nouveaux
outils de pilotage du systéme de soins (a l'instar des agedgiesales de santé en France).
L’Etat ne se substitue pas aux autres acteurs mais les emptasietroitement. Des lors, dans
ce domaine, l'installation d’Etats régulateurs signifie bjnotdét un renforcement des
capacités de contrdle de I'Etat sur les partenaires sociaux

3. L’Etat régulé (Braithwaite, 2008)

Les transformations du capitalisme ont également pu modifier idopoement des
Etats eux-mémes. C’est notamment le cas pour un certain nombaésd&ndus fragiles par
les mutations du capitalisme. Les Etats sont ici moins risgukaque régulés par le poids des
grandes firmes transnationales ou encore par les organisatiprmationales. On peut ici
penser au cas de la Gréce, en danger de faillite permagtesteis le regard continu des
marchés financiers. Une telle situation, originale pod&urbpe contemporaine, attire
attention sur un phénomeéne plus large : le poids joué par lesd@gaorganisations
financiéres dans les restructurations étatiques, ce dontgiéeniai réle joué par le FMI ou la
Banque mondiale.

Plus largement, on peut ici jouer le réle par de grandes sejmms privées en
matiere de régulation, missions que les Etats confient parfoes agences : c’est ainsi que
les 4 grandes agences comptables mondiales, disposantalgaestechniques et humaines
considérables, se situent dans une position asymétriqgue dans deuromdys en voie de
développement.
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Conclusion :

1.

On ne passe pas d’'un Etat producteur (pur) a un Etat régulateur@punge
compte pas d’Etats qui se contentent d’agir indirectement,ixde des
standards et de veiller a la bonne information des acteurs.Etas
maintiennent des moyens d’intervenir dans I'économie, qu'ils uttlise
sporadiqguement, et qui peuvent aller du mécano industriel au plan de
sauvetage bancaire.

Le passage de I'Etat producteur a I'Etat régulateur nefigigras le déclin des
Etats mais plutdét leur transformation. Il a pour conséquence une
transformation des arrangements entre intéréts, du rapport eatreetE
capitalisme. L'Etat régulateur développe de nouveaux moyens atiacti
I'audit, le benchmarkingl’évaluation.

On observe de fortes variations en fonction des traditions historejugéss
moyens d’action des Etats. Les Etats résistent (Cohen, 2081),de facon
tres variable en fonction de leurs ressources et moyens d’achki@mse
entre les pays européens, on observe des variations ce queréste entre
France et Royaume Uni illustre de fagon emblématique.



VI - Epreuve orale de lecon

Jury : Maya Beauvallet-Bacache, Céline Braconnieredéric Carluer, Jézabel Couppey,
Matthieu De Oliveira, Yvonne Guichard-Claudic, Jean-Louis Lenbaéques de Maillard,
Olivier Mazade, Pierre Merle

Rapporteur : Frédéric Carluer

6.1. Les résultats : distribution des notes

60 candidats (+1 défaut et 2 absents)
Note la plus basse : 05 ; la plus haute : 17

Note candidats effectif cumulé
3a4 2 2

5a7 13 15

8al0 17 32

11a13 20 52

14 et 15 5 57

16 et + 3 60

Moyenne générale : 10,08/20 (9,58 en 2011)

Moyenne des admis : 11,40/20 (11,22 en 2011)

Note minimale : 03 ; note maximale : 18.

Note la plus basse parmi les candidats admis (4 personrasées) : 07.

6.2. Liste des sujets

- Trop de finance ?

- Pourquoi et comment les banques sont-elles réglementées ?

- Peut-on empécher les bulles spéculatives ?

- Crises financieres

- Les politiques de ciblage d'inflation ont-elles été rem@ecause par la crise ?
- Que signale le prix?

- La concurrence est-elle toujours optimale?

- Les politiques publiques culturelles

- Apports et limites de la TVA

- Motivation et Incitations au travalil

- L'emploi public, un emploi spécifique?

- Marché ou norme: comment protéger I'environnement?

- La réforme de I'Etat

- Dette publique et cycle économique

- Convergence des pays, divergence des régions ?

- Les délocalisations

- Peut-on encore parler de politique d’aménagement dwtesrit

- Les firmes multinationales contre les Etats ?

- Les politiques industrielles nationales ont-elles encorgaisen d’étre en Europe ?
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- Les économies basées sur les matieres premieres
- Le chémage frictionnel

- Keynes versus Schumpeter

- Hayek versus Myrdal

- Le free riding

- Les BRICS et I'économie mondiale

- PME et emplois

- Economie-monde et mondialisation

- Qu’est-ce qu’une décision « optimale » ?

- Droits de propriété et croissance

- Les pays en développement a la croisée des chemins
- Les entreprises-réseaux

- Made in France

- Hiérarchie et productivité dans les organisations

- Sport et société

- Les ages de la vie

- Les élites politiques

- Sondages et démocratie

- L'avenir des patrtis politiques

- Les régimes autoritaires

- Les phénomenes ségrégatifs

- L'empirisme

- Les politiques éducatives contemporaines

- Le mérite et la justice : quelles relations ?

- Comment définir la pauvreté ?

- La bourgeoisie aujourd'hui

- La bureaucratie est-elle un obstacle a la démocratie ?
- L'ascenseur social est-il en panne ?

- La sociologie des relations conjugales

- L'actualité des analyses de Tocqueville

- La sociologie politique de Max weber et sa postérité
- Les solidarités intergénérationnelles aujourd'hui

- Le sociologue et le sens commun

- Inégalités spatiales, inégalités sociales

- De l'assistance a l'assurance

- Ethique de la responsabilité, éthique de la conviction
- La rationalisation

- Jugement de valeurs, rapport aux valeurs

- Travail et @mancipation

- La famille est-elle en déclin ?

- Démocratie et développement

- Peut-on parler de nouveaux mouvements sociaux ?
- Peut-on parler de la fin des idéologies ?

- Nos sociétés deviennent-elles anomiques ?

- La place du déterminisme en sociologie



6.3. Commentaires et recommandations

Les prestations orales des candidats se sont clairemeribr@@gldans I'ensemble
d’'une année sur l'autre, comme en témoigne la hausse d’'un demi-poirdygene a cette
épreuve de lecon (qui plus est pour 60 candidats au lieu de 43). L& qieditplans
rétroprojetés s’est sensiblement bonifiée et la gestion du testpmieux maitrisée (les
meilleurs exposés se situaient entre 35 et 40 minutes), siénop de candidats sont encore
trop dépendants de leurs notes écrites. Les membres du jurgamipgnsé les candidats qui
ont su prendre de la hauteur par rapport a ces derniéres etpfairee de qualités
pédagogiques (le fait de présenter sa lecon debout est sandontavantage).

En ce qui concerne les contenus scientifiques, des lacunes inipsaistent encore.
Si elles ont paru moindres cette année tant pour les auteussquéss que pour le
questionnement des faits historiques, les travaux de reeheédents (en particulier en
économie), vulgarisés dans des revues telles les Cahaexzis ou les rapports du CAE,
restent en revanche quasi inconnus. C’est malheureusementeasssies données macro- et
microéconomiques qui font l'actualité et sont bien retracées des supports aussi divers
que Les Echos, les Données sociales, différents « Bilan®é&bats de la France » ou du
monde...

Enfin, une majorité de candidats semble avoir utilisé catteée, de maniere
stratégique, la base informatique (présence d'un ordinatewalém avec le fichier excel
idoine) recensant, par auteur et par titre, I'ensemble des@@8@8ges et revues du concours.

Si la lecon reste I'épreuve phare de l'oral (coefficigrgur 10), une mauvaise note
n'est cependant pas irrémédiable puisque 4 candidats ayant eu 07260 adiis, mais une
bonne note (par exemple 14) n’est pas non plus gage de réussitd. dlofitefois, aucun des
20 premiers lauréats n’a eu moins de 11/20 a cette épreuve.
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VIl - Epreuve orale de Dossier

Jury : Alain Beitone, Philippe Deubel, Catherine Fenet, Maondussé, Pierre-Olivier Perl.

Rapporteur : Marc Montoussé

7.1. Nature et déroulement de I'épreuve

Cette épreuve se déroule en deux parties : un commentaire der gstnt sur un
probléme économique et social d’actualité et une interrogatiompsriala compétence Agir
en fonctionnaire de I'Etat et de fagon éthique et responsable.

L'épreuve est définie par le texte officiel suivant :

« 2° L'épreuve se déroule en deux parties. La premiére pestimotée sur 15 points, la
seconde sur 5 points (durée de la préparation : quatre heurég dégufépreuve : une heure
maximum ; coefficient 3).

Premiere partie : commentaire d’'un dossier portant sur un proldéammique ou
social d’actualité, suivi d’'un entretien avec le jury (commieata vingt-cinqg minutes ;
entretien : quinze minutes maximum).

Seconde partie : interrogation portant sur la compétence Agioratidnnaire de
'Etat et de fagon éthique et responsable (présentation : dix minetgretien avec le jury :
dix minutes).

Le candidat répond pendant dix minutes a une question, a partidatument qui lui
a été remis au début de I'épreuve, question pour laquelle il arprigs éléments de réponse
durant le temps de préparation de I'épreuve. La question et le dotyrtent sur les
thématiques regroupées autour des connaissances, des capdetéatetudes définies, pour
la compétence désignée ci-dessus, dans le point 3 les compéeniessionnelles des
maitres de I'annexe de l'arrété du 12 mai 2010.

L’exposé se poursuit par un entretien avec le jury pendant dix misutes

7.2. Les résultats : distribution des notes

- Moyennes :

o Partie commentaire de dossier : moyenne des admissib@E15 (8,54 en
2011) ; moyenne des admis : 9,43/15 (10,09 en 2011)

o Partie « agir en fonctionnaire ».: moyenne des admissibles : 2,58/5 (3,20 en
2011) ; moyenne des admis : 3,20/5 (3,74 en 2011)

o0 Ensemble de I'épreuve : moyenne des admissibles : 10,48/20 (112088 ;
moyenne des admis : 12,63/20 (13,83 en 2011).

Note minimale : 03 ; note maximale : 20.

- Distribution des notes :

6/7/8(9(10]11]12|13|14|15]/16|17][18|19|20

1/2/3]4]|5
313|4[3|1/6/3]9]4|5]|] 6| 3] 2] 2 4 2
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7.3. Commentaires et recommandations
7.3.1. Partie de I'épreuve commentaire de dossier

Comme en témoignent les notes obtenues par les candidats, |&peedossier a été
globalement bien réussie.

Les remarques qui suivent reprennent pour partie celles contdangdes rapports
précédents.
A quelques exceptions prés, les candidats ont bien géré le tenips dexpose (25
minutes maximum) ; les plans étaient généralement bien péésgm plus souvent a
I'aide d’'un transparent — ce qui est d'ailleurs conseillé), rrgpectés.
La majorité des candidats ont manifesté une bonne aisance; anraleappellera
toutefois I'importance de regarder les membres du jury eé s lire son exposé.
Sur le fond, la qualité des prestations tient surtout au degpgiske en compte du
dossier, & sa contextualisation historique et théorique etraissa en perspective
analytigue. Les moins bons exposés se sont limités a une restjilgtendu texte,
sans perspective critique ni arriere-plan théorique ou illustraertinente. C’est sans
doute le défaut majeur et le plus courant : beaucoup de candigasviennent pas a
dépasser un simple compte-rendu du texte pour s'en servir comme siippert
réflexion sur ses enjeux actuels ou sur sa place dans I'hidmile pensée. lls en
restent alors a une forme de reformulation se limitant paéfdia paraphrase. Si
lappui sur le texte est essentiel, les candidats doivenbis’a’en éloigner pour
lanalyser et le mettre en perspective, le resituer sesmiglébats scientifiques qui
traversent la discipline et montrer la portée et I'enjesiadguments présentés dans les
documents. Il est utile de mobiliser des connaissances suppééreemfin de montrer
en quoi l'article constitue un apport face a I'existant.

Les lacunes principales se manifestent au niveau de I'entritest inadmissible que
les candidats ne connaissent pas les fondamentaux : indicategraghigues, mécanismes
microéconomiques, grandeurs approximatives des grands agréfats.connaissances
théoriques, en économie notamment, sont effectivement trop souveniicseles. Elles ne
résistent parfois pas a des demandes d’explications, ce qut ttadunsuffisances au niveau
de l'acquisition des compétences de base en microéconomigir(secandidats sont
incapables de tracer une courbe de colt marginal !) et eroécacomie. Les candidats
doivent étre réactifs face a des questions relevant déwedifs champs disciplinaires
(économie, sociologie, sciences politiques, histoire économigweciale). De nombreux
candidats manquent singulierement de culture historique et sapaisles de situer dans le
temps des événements marquants (hyperinflation allemande, raf@n®,...). Il est aussi
attendu des candidats qu’ils connaissent certains ordres de @réRt®, taux de chomage,
taux d’inflation...).

On conseillera aux candidats de ne pas évoquer au cours de leu# drgosoms
d’'auteurs et de théories qu’ils ne maitrisent pas ou trés peurilRarrs, il vaut mieux
reconnaitre une lacune plutét que de vouloir avoir réponse a tousaraesde masquer une
ignorance par une rhétorique sans contenu.
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Au total, le jury conseille aux candidats :

- de prendre une certaine distance, un recul critique par rappesttayproposé ; il faut
le mettre en perspective en mobilisant leurs connaissancede sthéme du
dossier ;

- d'acquérir les compétences scientifiques nécessaires -gctise de haut niveau
académique) dans les différents champs disciplinaires sam&igemment omettre
I'histoire économique et sociale des XIXeme et XXéme agcl

Dossiers traités par les candidats :

Economie :

C. Aubertin, F.-D. Vivien, « Le développement durable elrjpolitiques, économiques et
sociaux »La Documentation francais®aris 2010, Coll « Les Etudes ».

P. Artus, J. Mistral et V. Plagnol, « Réformer le symédnternational »Rapport du conseil
d’Analyse Economique®99, Septembre 2011.

M. Geraci, « Le lien entre pension et revenus d’activitiée: comparaison entre les principaux
pays de 'OCDE pEconomie et Statistiques°441-442, 2011.

S. Longuet, « L'entrepreneur et la coordination. Les limiteadoaales des approches
autrichiennes »Revue Francgaise de Socio-Econongi@11/1 n° 7, p. 103-121.

J.-P. Poallin, « Le dérapage des dettes publiques en questioassai d'inventaire Revue
économique2011/6 Vol. 62, p. 981-1000.

E. Laurent, J. Le Cacheux, « Taille des pays et stesmtélg croissance Revue de 'OFCE
2010/1 n° 112, p. 171-190.

Ph. Briard, « La situation des bénéficiaires du RSA sur d&eché du travail fin 2010 »,
DARES Analyse£°014, mars 2012.

J. Schumpeter, « Le crépuscule de la fonction d’entreprenélapitalisme, socialisme et
démocratie 1942, traduction francaise, Editions Payot.

C. Beaumel, P. Breuil-Genier et F. Daguet, « Les @igefa vie : vingt ans d'évolution »,
INSEE Hommes-femmes regards sur la parité, Coll. INSEERéates, 2012.

A. Cartapanis, « Est-ce réellement une bonne idée de voédhiire les déséquilibre globaux
en temps de crise ? Revue d’économie financiene® 103, octobre 2011.

Centre d’analyse stratégique, « Le calcul du risque damsvestissements publics Npte de
synthésen® 233, juillet 2011.

DARES, « Les écarts de salaire entre les hommes fetnteaes en 2009 HARES Analyses
n° 016, Mars 2012.

Sociologie :

E. Durkheim, « L'individualisme et les intellectuelsRevue bleugl898.

O. Donnat, « Les pratiques culturelles des francaisra hémérique »Culture Etudesn®
2009-5.

E. Albérola, L. Gilles et F. Tith, « Les effets du RBéu perceptibles par les bénéficiaires »,
Consommation et modes de,\né250, avril 2012.

D. King et P. Le Galés, « Sociologie de I'Etat en recontiposh, Revue Francaise de
sociologie n° 523, 2011/3 (extraits).

G. Henri-Panabiére, « Eleves en difficulté de paremtsrinent dipldomés. Une mise a
I'épreuve empirique de la notion de transmission culturelosiologie n°4, vol.1, 2010.

D. Schnapper, « L’'expérience-enquéte au Conseil constitutiddéidbxion sur la méthode »,
Sociologie 2011, n°3, vol.2, 295-309.

S. Langlois, « Nouvelles orientations en sociologie de la consgiomm»,L’Année
sociologique PUF, 2002/1- Vol.52, pages 83 a 103.
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D. King, R. C. Lieberman, « L'Etat aux Etats-Unis : nol@geperspectives de politique
comparée Pour en finir avec le mythe de I'Etat « failbieRevue francaise de sociologie
2011/3 N° 523, p. 481-507.

C. Bessy, E. Marchal, « Le rble des réseaux et duh@atans les recrutements », Enquéte
auprés des entrepriségvue Francaise de Socio-Econon2i@09/1 n° 3, p. 121-146.

C. Gilbert, E. Henry, « La définition des problemes publ&stre publicité et discrétion »,

Revue francaise de sociologi012/1 N° 531, p. 35-59.

E. Darras, « Les causes du peuple. La gestion du cenkdatsdes émissions-forums »,
Actes de la recherche en sciences soci@e$1/1 n° 186-187, p. 94-111.

7.3.2. Partie de I'épreuve « Agir en fonctionnaire de I'Eat... »:

Le candidat répond pendant dix minutes a une question, a partir d’'umelot
L’exposé se poursuit par un entretien avec le jury pendant dix mitugtggemiere partie de
I'entretien porte sur le théme de I'exposé ; ensuite legage une nouvelle question sur un
autre théme.

Cette épreuve, « Agir en fonctionnaire de I'Etat et deragthique et responsable »,
peut porter sur des domaines divers : droit et obligations desdionaties, principes du
service public, vie scolaire, vie pédagogique, évaluation...

Il nest pas attendu des candidats qu’ils aient une connaissamteepdes différents
textes réglementaires. Au-dela des connaissances imstitaties minimum, ils doivent
savoir rendre compte de fagon pertinente des obligations desoforaires et des valeurs
fondatrices du service public d’éducation ; on attend une réflexiole systéme éducatif et
une attitude pragmatique face aux différentes situations auXgegisofesseurs peuvent étre
confrontés.

Le candidat est évalué sur ses connaissances et la gigaitéréflexion personnelle.
Le jury n'attend pas des réponses convenues et artificiddlasandidat doit donc veiller a la
cohérence et a la sincérité de ses propos. Lors de I'entreteit savoir faire preuve de
capacité d’écoute et de réactivité en évitant toute préoguitgui pourrait 'amener a faire
des réponses toutes faites et peu réfléchies. |l eatlatthu candidat qu'il soit capable de se
projeter correctement dans la fonction qu’il souhaite occuper.

Themes traités par les candidats :
- Les expérimentations
- L’égalité des filles et des garcons
- La procédure d’orientation
- Les enseignements d’exploration
- L’enseignement de I'éducation civique
- Le socle commun de connaissances et de compétences
- L'obligation de réserve
- L’obligation de discrétion professionnelle d’information au public
- L’obligation d’obéissance hiérarchique
- Le contr6le des absences
- Le conseil de classe
- La prise en compte la diversité des éleves
- L’évaluation des éleves
- Le travail en équipe et la coopération avec les paretgs partenaires de I'école
- Le principe de laicité
- Le principe de neutralité
- Le conseil pédagogique
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Exemples de sujets « Agir en fonctionnaire de I'Etat etelfacon éthique et responsable »
Exemple 1 :

Document :Obligation d’obéissance hiérarchique

Loi n°83.634 du 13 juillet 1983, article 28. Le fonctionnaimpoit se conformer aux
instructions de son supérieur hiérarchique, sauf dans le cas ou loddmené est
manifestement illégal et de nature a compromettre gravement untiptéséc" Le refus
d’obéissance équivaut a une faute professionnelle.

La subordination hiérarchique impose également de se soumettre dlechidrarchique de
l'autorité supérieure compétente et de faire preuve de loyangl@xercice de ses fonctions.
Le devoir d’obéissance impose enfin au fonctionnaire de resgestéois et réglements de
toute nature.

Source Direction générale de I'administration et de la fonctionigubl (site Internet)

Présentation de la situation :

Un enseignant pense que les décisions prises par son chefisbétaleint en matiére de lutte
contre la violence a I'école risquent d’étre inefficasedie contre-productives.

Question :

En présentant l'attitude que peut adopter I'enseignant, vousqegpdiz plus généralement
comment I'obéissance hiérarchique s’exerce pour les profeshesezond degré.

Exemple 2 :

Document :Controle des absences

La surveillance repose, en tout premier lieu, sur le conuélda présence des éléves.
L’établissement doit donc s’assurer de cette présence peralaat l& durée du temps
scolaire, hormis les temps libres couverts par des autorisafiemsée et de sortie délivrées
en application du reglement intérieur.

Le contrble et le traitement des absences, ainsi que V& deii 'absentéisme, doivent
s’effectuer selon les modalités prévues par la circulgi2004-054 du 23 mars 2004 relative
au contrdle et a la promotion de I'assiduité des éléves sa@uboisligation scolaire.

Les autorisations d’absence et de sortie non prévues patdmedy intérieur ne peuvent étre
accordées que par le chef d’établissement sur demande ésrjiardats. En cas de nécessité
impérieuse, le chef d’établissement peut également autariggdéve a quitter I'établissement
apres avoir, si possible, prévenu ses représentants légaux.

Si un éleve s’'absente sans l'une de ces autorisations, ldefamavisée par le chef
d’établissement - doit faire connaitre aussitdt les motifsette absence. Au lycée, I'éleve
majeur peut justifier lui-méme de ses absences. Mais, daums les cas, le chef
d’établissement apprécie la valeur des motifs invoqués et pséhg,a lieu, les mesures
appropriées qui sont celles inscrites au reglement intériaguercelui-ci les a expressément
prévues pour répondre a des situations de ce type. [...]

Au lycée, les perturbations constatées dans l'assiduité d’'un éé&ptus de 16 ans - telles
gu’absences répétées ou abandon d’études - sont & porter a la coomaiesgrarents ou des
responsables [égaux, si I'éléve est & leur charge.

Source : Ecole supérieure de I'Education nationale (site Inferne

Présentation de la situation :

Un éléve de plus de 18 ans est fréquemment absent a votre cours

Question :

Quelle attitude adoptez-vous ? Comment et avec qui le profedsétit travailler pour
réduire 'absentéisme ?

11t



VIIl - Rapport sur I'épreuve orale de mathématiques et
statistiqgues appliquées aux sciences sociales

Jury : Eric Barbazo, Christine Dhers, Bernard Egger, et ldtRecinini.
Rapporteur : Christine Dhers

8.1. Déroulement et objectifs de I'épreuve

L’épreuve orale de mathématiques, affectée d’'un coeffidesit d'une durée de 30
minutes est précédée d’'une préparation de 1h30, sans consyltesiilnie de documents.

Les candidats ont a leur disposition : des papiers spéspéaifiques fapier millimétré,
papier semi- log, papier log-log), des calculatricesTexas Instrument 82 Stats et Casio Graph
35+).

Cette épreuve est articulée autour d’'un objectif double : d’urte $assurer que le
candidat maitrise les concepts et les outils mathématejigatistiques utiles a un enseignant
de sciences économiqgues et sociales de I'enseignement seeandd@ classes préparatoires
et d’autre part mesurer I'acquisition d’'une culture mathé&muatet statistique nécessaire a la
compréhension des théories et analyses socio-économiques qguastilad jury attend des
candidats qu’ils relient les outils mathématiques, leurssydeurs manipulations et leurs
interprétations économiques.

Chaque candidat traite un sujet composé d’'une question et de decikesx@ortant
sur des domaines différents du programme comme [I'analyse, bfelgBnéaire, les
probabilités ou les statistiques. Un échantillon des sujets propssé&®nné en annexe du
présent rapport.

Les exercices sont assez longs et il est difficile defites durant le temps de
préparation. Néanmoins, on peut avoir une excellente note mémaraegercice incomplet.
Le jury prend largement en compte la réactivité du candigainformations qu'’il lui fournit.

La question de cours qui débute l'interrogation est trés cotirge mour objectif
d’évaluer la connaissance des outils mathématiques élémsmbfomdamentaux, comme les
pourcentages, les coefficients multiplicateurs, les indides, indicateurs statistiques
(moyennes, écart-type, médiane, quartiles) et les caleusababilité (espérance, variance)
les plus courants. Toute notion figurant dans le programme offmiglgre abordée dans une
guestion de cours.

8.2. Résumeés statistiques et analyse de la séris detes obtenues

Candidats | Présentg Moyenne| Ecart type Médiane| 1°quartile] 3°quartile
admissibles

63 60 9,6 5,8 10 4,5 14
Admis | Moyenne Ecart type Médiane| 1°quartile] 3°quartile
35 12,2 51 13 7 17
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Si les moyennes sont comparables a celles de I'année 201datisstgpe ont
augmenté, montrant encore une trés grande hétérogénéindatats.

Le jury attire l'attention des candidats sur l'importance dsdtec épreuve de
mathématique comme le montre la superposition des deux diagraanrbésons précédents.
En outre, sur les 23 candidats ayant obtenu une note supérieure leuaédd en
mathématique, seuls deux n’ont pas été admis.

8.3. Commentaires du jury et conseils aux futurs cadidats

Un certain nombre de candidats semble assez peu préparéral @ mathématique
comme le confirme les 16 notes inférieures ou égales a 5. Mogeillons vivement aux
futurs candidats de ne pas négliger leur formation en matigtra.

Trop de candidats ne maitrisent pas des notions élémentzigdses d’éleves de
Terminales ES. Ainsi, par exemple, la dérivation, le caldwne élasticité-point et
linterprétation du résultat numérique en termes de variatidatves, la manipulation des
fonctions logarithme, exponentielles de base e et de bases quelsonqu

En ce qui concerne les calculs, les candidats doivent $iattacmaitriser I'utilisation
d’'une calculatrice, pour mener des calculs classiques, déeraes parametres statistiques
en utilisant les listes de la calculatrice (moyenne, vagiadoite de régression), ou pour
inverser une matrice.

Il est rappelé également que les candidats doivent savoet lirderpréter les sorties
de logiciels (type utilitaire d’analyse Excel) dans le eadi la régression linéaire simple ou
multiple.

Notons enfin que douze candidats obtiennent une note supérieure ou &gaj20a
%), ce qui ttmoigne d’'une bonne maitrise des méthodes et des Gatilsines prestations
sont excellentes et les douze candidats ayant obtenu 17 sur 20 out fais meuve d’'une
assimilation remarquable des notions abordées dans les sujetesguels ils ont été
interrogés.

Le jury recommande aux futurs candidats de tenir compte des gseaiquseils qui
suivent afin de réussir au mieux I'épreuve de mathématep@Eiuées aux sciences sociales.

Nous invitons les candidats de la session de 2013 a consultappests du jury des
années précédentes.



Une bonne connaissance des programmes de I'enseignement secastaire
indispensabley compris des nouveaux programmes (voir Bulletin Officiel $péc8 du 13
octobre 2011), qui donnent une place plus importante aux probabilités.

Le jury tient le plus grand compte de la clarté de I'exposéaktrise la prestation
orale du candidat. Certaines notes trées convenables ont étééatribudes candidats qui,
aprés obtention de résultats erronés a l'issue de leur préparatit su les remettre en
guestion, les corriger et mettre ainsi en évidence uneviéaei un esprit critique nécessaires
a l'exercice de I'enseignement. Cependant, connaitre uoemwle », méme exacte, est
souvent insuffisant ; le jury attend gu’elle soit comprise et tuecandidat puisse la
commenter, I'expliquer, voire la démontrer dans certainsiogdes. Enfin, la nature orale de
I'épreuve permet au candidat de ne pas écrire au tablatigtalité de ses résultats ou de ses
calculs intermédiaires. Un bon équilibre entre commentaires oraué&seltats écrits est
apprécié du jury et facilite au demeurant la bonne gestioandpst par le candidat.

Des réponses imprécises voire incompréhensibles constituéedisfarde mots sans
lien les uns avec les autres ne sont pas recevables. Kwulgartpour la question, le jury
attend une réponse claire et précise avec des arguments ntathémeaPar exemple, a la
guestion concernant le coefficient de variation, on peut répondrestagit d'un parametre
statistique qui permet de comparer les dispersions de dees skt les valeurs ont des
ordres de grandeurs différents et en donner la formule pour le exgladtte réponse est
minimale.

Savoir manipuler correctement une calculatrice évite d’aaitener a la main des
calculs fastidieux et permet souvent de vérifier sesltagésull est vivement conseillé de
s’entrainer & la manipulation des listes qui donnent rapidemenésldtats statistiques. Pour
améliorer sur ce point I'égalité de traitement entreceslidats, le jury interdit 'usage d’'une
calculatrice personnelle . Rappelons que, deux types de catmiksrit mis & disposition des
candidats (Tl 82 Stats et Casio Graph 35+).

Le jury tient & souligner ici un certain nombre de compétemspsrtantes que les
candidats doivent s’attacher a maitriser :

- Statistiques descriptives : parameétres classiquesfiaient de variation, concentration
(Indice de Gini, Médiale). Représentation d'un histogramme dansat de classes
d’amplitudes inégales.

- Fonctions numériques d’une variable : fonction logarithme népédériyation d’une
fonction définie avec des parametres

- Convexité et dérivée seconde.

- Primitives, passage d’une fonction de colt marginal & uneidord® codt total. Techniques
d’intégration.

- Fonctions de plusieurs variables : dérivées partiellesmigatiion, multiplicateur de
Lagrange.

- Suites arithmético-géométriques.

- Matrice : valeurs et vecteurs propres, diagonalisation.

- Probabilités : lois de probabilité classiques, discrétesoatinues (la loi normale est
incontournable), lien entre fonction de répartition et densité dbapilité. Propriétés de
'espérance et de la variance. Tableau de contingenceutvicduple de variables aléatoires,
lois marginales et conditionnelles.

- Intervalles de confiance.

- Théorie des tests d’hypothese, formulation des hypothases H, notions de risques de
premiéere et de seconde espece, de p-value ; applicationgrdasién, tests d’'indépendance
du Khi2 ou d’ajustement a une loi.
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8.4. Résumé des principales notions figurant au pgpamme de I'épreuve
(Cf. Bulletin Officiel de L’'Education Nationale n°29 du 17lleii 2003)

Le programme de mathématiques de premiére et terminalétdottes bien assimilé.
S’ajoutent a ces contenus des approfondissements qui font partie danpregde Licence
de sciences économiques et sociales ainsi que des prograiemsesgnement statistiques de
second cycle.

Analyse:

- Fonction numérique d’'une variable réelle: continuité, dérivabilihleau de
variations, graphe, convexité. Primitives, calcul intédbaveloppements limités, formule de
Taylor.

- Fonction numérique de plusieurs variables : dérivées partighadient, différentielle
d’'ordre 1 et 2. Intégrales doubles.

- Optimisation d’une fonction de plusieurs variables. Multiplicateler&agrange.

- Suites : sens de variation, convergence. Suites récurresuiéss arithmétiques et
géomeétriques. Application aux mathématiques financieres.

" k
" — —

- Séries : définition, convergence, cas des séries de tgméegal 7 * a1” C]
Algebre et géométrie
- Espaces et sous-espaces vectoriels de dimension finies, basension.
- Applications linéaires : noyau, image, rang. Matrice d’'yr@ieation linéaire.
- Opérations sur les matrices. Changement de base, diagaoalisat
- Résolution d’'un systéme linéaire d’équations.

- Produit scalaire, distance, norme. Projection orthogonale.
- Equation de droites dans le plan, de plans dans I'espace.

Calcul des probabilités

- Evénements aléatoires, probabilité dans le cas d’un univerafinfini.

- Probabilités conditionnelles, théoréme de bayes, événementsiinidéps.

- Variables aléatoires discréetes ou continues. Fonction detit@par Densité de
probabilité.

- Moments centrés ou non centrés (moyenne, écart type). Espératbématique
d’une fonction d’une variable aléatoire. Quantiles d’ordre p.

- Loi de probabilité de variables aléatoires usuelles : unifotmrgmiale, Poisson,
gaussienne (normale), exponentielles. Théoréme central limite.

- Variables aléatoires a valeurs dans R2: loi du couple (casetlisu continu),
covariance, coefficient de corrélation linéaire.

- Matrice de variance covariance, de corrélation pour pblagaléatoires.

Statistique :

- Variable statistique unidimensionnelle (qualitative ou quamn#ja: moyenne, écart

type, coefficient de variation, de symétrie. Quartiles, gleentd’ordre p. graphiques :
diagrammes, boites a pattes (boxplot), histogrammes.

- Statistique descriptive multidimensionnelle :

o] Cas de p variables quantitatives : matrice de covariaeceorrélation linéaire,
analyse en composantes principales, régression linéaire multiple

0 Analyse des correspondances simples dans le cas de deux variables
qualitatives.

- Statistique inférentielle :

o] Estimateur : propriétés, estimation ponctuelle ou par interdal confiance.
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o] Tests d’hypothéses : risques d’erreur, région critique. Appitcadiu test du
chi-deux (ajustement a une loi, liaison de deux variablel#afivaes)

- Modéle linéaire (cas de la régression linéaire simple ou mpla)lti estimateur des
moindres carrés, test de Student de signification des deaffae régression.

- Lecture de sorties de logiciels dans le cas de traitenigfotsnatiques de données.
Interprétation des résultats d'une analyse statistique unidiomeedle ou
multidimensionnelle de données socio-économiques.

Bibliographie :

- Tous manuels de mathématiques du second cycle de I'enseigrssrmemdaire ainsi que de
BTS tertiaire.

- BARNICHON (2008),Mathématiques et statistiques appliquées a I'écondpaigs, Bréal.

- BLAIR Jacques (1990)Igebre linéaire pour I'économie et les sciences sociadgions
universitaires

- BLUM Alain (1991), Mathématiques et statistiques appliquées aux sciences soflals
Bordas-Dunod

- BRESSOUD Etienne et KAHANE Jean-Claude (20@gtistiques descriptives avec Excel
et la calculatrice Paris, Pearson Education

- DOLLO Christine et LUISET Bernard (1998Pes concepts économiques aux outils
mathématiquesaris, Hachette supérieur

- DUPONT, Bernard (1997Algébre pour les sciences économiqueris Armand Colin.

- MICHEL Philippe (1996)Cours de mathématiques pour économjd®asis, Economica

- POUPALOIN Gabriel et PUPION Georges (2002gs mathématiques de I'économie
Paris, Vuibert

- PY Bernard (1996)Statistique descriptive : nouvelle méthode pour comprendre et réussir
Paris, Economica.

- SOL Jean-Louis (1993Mathématiques : acces a l'universitéaris Dunod.

- Plusieurs chapitres intéressants pour les économistes : TRIdG;Paul (2012Rrécis de
mathématiques et de statistiquParis, Nathan

- Pour le plaisir : SCHWARTZ Daniel (1994)e jeu de la science et du hasalrtgmmarion.

8.5. Exemples de sujets proposés

Premier exemple: un sujet complet

Question

Définition et caractéristiques d’une loi de Poisson.
Quel rapport avec une loi binomiale ?

Exercice 1

Une entreprise veut faire un prétdesuros aupres d’'une banque au taux annuel coniposé

Le remboursement sera effectuéierannées par annuités constantes égales a la semme
Le calcul de la banque

Si la banque avait placé la somieau taux annuei. elle aurait récupéré au bout d’'une

année la sommé&l + r). L’'entreprise a remboursé durant cette année la scmetedonc ce

qui lui reste a rembourser est la somfe S(1 + 1) —a.

Si par exemplé = 100000€,n =5 ans etr = 4%. avec une annuité fixée a 22000au bout

de la premiére année, le capital restant d0 par I'enteegeia égal &

5, = 100000 x 1,04 — 22000 = 82000 €
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Pour la deuxieme année, le méme raisonnement s’appliqueass@mine’ s -
1) Justifier quebz = 63280 €.

2) Compléter le tableau suivant :

Capital y
restgnt dd Annuites
100000 104000 22000 82000 S1
82000 85280 22000 63280 S2
63280 220002 S3
22000 S4
22000 S5

Si le remboursement doit s'effectuer en 5 ans, la sofsmaui est égale ou capital restant da
au bout de la cinquieme année devrait étre égale a 0, ce siupagle cas.

La seule variable d’ajustement dans les calculs précédsnéesraontant de I'annuit@
Si la durée de remboursement esttdannées, il faut que le capital restant da a l'issua de |
n*™* année, c'est-a-dir®: avec les notations précédentes, soit égal a 0.

Détermination du montant de I'annuité

On se place a nouveau dans le cas général. L'entreprisarégepne somm& au taux
annuel: avec des annuités constantes égafessh un remboursement #n années.
On appelleSx le capital restant di & I'issue detiE™ année.
On doit détermine® pour obtenig. = 0.
1) Ecrire la relation qu’il y a entré+1 etSx-
2) En déduire la formule donnaht en fonction de.a etr-
3) Montrer que la conditiofi» =0 donne alors :

rS(1 + )"

ﬂ:'[1+1r"]”—1

Déterminer le montant de I'annuité avec les données clefttféda partie A.
Reprendre le tableau et vérifier que le résultat trouvé otwnvient bien.

Une expression de S
On se place a nouveau dans le cas général.

En utilisant la formule de la question B.3), donner une expressiénetefonction dez
et de-

Justifier alors que I'on a

a a

!
(vl
g = — + .-
;{1+ﬂ* 1+ +{1+r]”
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Exercice 2

On dispose d'un tableau de données mesurant la pollution de l'&ido@xyde de soufre

(SO2) et des variables qui peuvent lui étre corrélées,dandles des Etats-Unis. Ces
données, qui proviennent d'une publication du gouvernement des Etatsdohides
moyennes calculées sur 3 années consécutives.

On trouvera dans le tableau de données les 41 villes et lgecedaant :
S02 dioxyde de soufre contenu dans l'air en micrograntmies
temp température moyenne annuelle, en degré Fahrenheit
entr nombre d'entreprises employant plus de 20 ouvriers
pop population en milliers d'habitants
vent vitesse moyenne annuelle du vent, en miles par heure
pluie précipitation annuelle moyenne
jours nombre moyen de jours de pluie par an

I" # $
% &%!! $
' # $$ # #
(%) * $# $ # $
+ $ # 5 i)
+% H $3 # #
-%!" $ $ # $$
. % # #
| % % $ $# # $ %
0 1%, $$ # $ $5%
1*% % $ # $
' $# $
+! %
# # $
2 % # $ $
3% $ # # $
' $H# $ # #
.4 4% # $ #H $3 #$
5% % 0 6 $ $ H#H#
4 # # #
% % $ $ # #
/78 8 $ $$ #
/7% 6 $ $ $$
3)% $ # $ $
0! % $ $ $ #$
0 %* $ # b #
0 7 $ $
%* % # b # # # ##
7, g $ #$ $
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Les corrélations entre les différentes variables sont domnéessous :

* #$ $ # $

. $ 4 $#
% #3$ $$ #
% % # $ $$ ##$
( # $ #
% 4%"0 6

)" # # g

| o* i $

% #$
0% 4 $
L 2%" $ # #

4% $#
4% 4 # | 4 4 43
$ 4 # # 4
$# 4 4 $
# 4 4

# | 4 4 4

4% $

1. Préciser la nature des variables et leur nombre. Préaipepullation étudiée et la

taille de I'échantillon.

2. Quelles sont les variables les plus corrélées ? les moirddéms ?

On effectue une analyse en composantes principales cemtuée.ré

Valeurs propres
273151 139 0.89 0.35 ?.?? 0.03

Cercle des corrélations

0 0 0 0 $

4 4
n 4 4
# 4 4
4% | 4
4 4
4 4 4

4
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Premier plan principal

]
Contribution des individus aux axes
/ / /' $ / /' $
# $$ $ % % #
" $ /78 8 #
% &%! ! # [ 7% 6 $
' $#| 3% # $
(% ) * # #$ $ 0! %
+ $ $ 0 %* $ $
+% 0 7 # #
-%!" # $ % % |#$ $
. % 7, #3$ #$ | ##
| % % * | $ idii
0 1%, $# # . #
1*% % $| | % # $
' $ % % $ #
+1 % # # ( $ | #
% 4%"0 6 $ | $

2 % $ )" # $
3% | o* # #|  $
: # % #
. 44% 0% # $
5% % 0 6 . 2%" $ | 3
4 $
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Premier plan principal

Calculer la valeur propre manquante.
Calculer I'inertie expliquée par le premier plan principal.

o g kw

N

Que peut-on dire de la contribution de Chicago au premier &eslfeconséquence
peut-on en tirer ?

Deuxiéme exemple : exercice

Dans un modele économique, on considére un indicdépendant de 'année en fonction

des années antérieures, selon la relation de récurrenaatsuiv

U, =051, -+ 0250, + 1, )

et de premiers termégam = U, =1 etu; =2,

1. Démontrer que pour tout entier= 2, on al < i, <2,

2. On admet que la suite de termse admet une limite. Montrer gu'il existe un réet ne
dépendant pas de tel que pour tout entigt. U» + 0.75u,_s + 0.25u,,_> = k. En déduire

alors que la valeur de la limitede la suite de terni&. est égale a 1,5.
u
3. On pose le vectedd» a trois composantedi»—z/. Déterminer la matricé qui permet
d’exprimerU» en fonction deé/n_1 .

4. Dans cette question, on ne cherchera pas a diagonaliser laerdatrOn cherche en
revanche, a connaitre la limite 48 lorsquem tend vers linfini. Cette matrice, que I'on
noteraM. est appelée la matrice d’échange.

Expliquer pourquoi le vectedf. admet une limite lorsqu@ tend vers l'infini. Quel est
le vecteur limite ?
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5. Montrer quels =A™ *Uz. En déduireU»+1 en fonction de! et deUs et Unsz en
fonction de4 et del.
a b ¢
= (ﬂ b )
On note " w" "/ lalimite deA™ lorsquen tend vers l'infini, c’est-a-dire la
matrice d’échange. En utilisant la question 5, détermi@seéléments de la matritb La
calculatrice est particulierement conseillée ici pour résoladr systemes.

Troisieme exemple : exercice

Le tableau suivant donne la production laitieéfen gallon par semaine) de 4912 vaches. Ces
données datent de 1922.

Quantité de
lait x
(gallon par
semaine)

[7,5:12,5[| [12,5; 15,5[| [15,5 ; 18,5[| [18,5;21,5[| [21,5;26,5[ | [26,5; 33,5

Nombre de 123 726 1636 1530 821 76
vaches

Vous pouvez donner directement les résultats fournis par la calcelatri

Partie A Statistique descriptive.
Définir la population et le caractére étudiés ; précisaatare du caractére.

Représenter cette série statistique par un histogramme.

Calculer la moyenn# et I'écart types-

a) Calculer le premier quartiiés- Interpréter ce paramétre.

b) Sachant que la médiane éét =184 et le troisieme quartilé: = 20,5, tracer la
boite & moustache de cette série statistique et intarpedte représentation.

P bR

Partie B Ajustement a une loi normale.

Associons la variable aléatoilie au caractere quantitatif étucié
Le but de cette partie est de montrer que I'on peut ajudtarda X par une loi normale

N (@ p) dont on déterminera les paramétpegt o-

1. Si X suit la loi normale™ (i:p), quelle est la loi suivie par la variable aléatoire
X—n
i)
2. Le tableau suivant associe a chaque valeur obsexvée :

les fréquenced: et fréquences cumulées

T=

?

k
croissanted’* de la classxitk— 1) : xik [.
. Sk e ) =3
I'écart réduit™* =~ ¢ tel que @)=1fr oy estla fonction de répartition de la
loi M (0; 1).
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™ 125 155 185 215 26,5 335
£ 0,03 015 033 031 017 0,01
k

> h 0,03 0,18 0,51 0,82 0,99 1
1
i 188 20,92 0,03 0.92 233

Justifier que lorsquéx = 185 on atx = 0.03 puis que lorsquéx =125 ona
t;, — —1,00.

3. Dans cette question, on considére les 5 premiers points du nuage
a) Tracer le nuage de poiné: G Ix) dans un repére orthogonal.
b) Déterminer le coefficient de corrélation linéaire de kries statistique double

(% t)- Un ajustement linéaire du nuage est-il justifié ? Pourguoi

c) Déterminer une équation de la droite de régressién ele* de ce nuage.

d) En déduire que 'on peut ajuster le caractérpar une variable aléatoie qui suit
une loi normale dont on déterminera les paramitrespe-

Quatrieme exemple : exercice

Un étudiant fréquente deux cybercaféset (-
DansCa. il paye 2 euros la premiére demi-heure puis 1 euro pour la demsd-beivante si
elle est entamée puis 3 euros par heure supplémentaire entamée

DansCz: il payeR euros par heure entaméedésignant une constante strictement positive).
Par exemple pour une session de 1h40, il paiera 2 + 1daBsC4- contre2®R  dansCs-

De méme, pour une session de 32 minutes, il paiera 2 dahsCa- contreR  dansCs-

Enfin pour une session de 30 minutes, il paieradansta- contreR  dansCs-
On suppose ici que la durée, exprimée en heures, passée patiantéur un ordinateur au
cours d'une session unique, est une variable aléatoireThqtéeuit la loi exponentielle de

parameétrex = 0.
On rappelle que ¢ est une variable aléatoire définie sur un espace probe®lligé ). on
noteX (@) 'ensemble des valeurs prises par la varidble
1. Soitf la variable aléatoire égale au co(t de la session daybéecaféCs-

a) Justifier ueB@ ={kR, ke N°}.

b) Donner la fonction de répartition de la variable

c) Montrer queP(E =kR)=P(k—1<T < k).

En déduire que pour tout entier natdtehon nul,P (B = kR) = e~ %11 — e ),

- . £ =—=8 . ., o
d) On poser =1-¢e"% Montrer que la variablé = R~ suit une loi géométrique de
parametret- En déduire I'espérance &e en fonction de-

2. Soit4 la variable aléatoire égale au codt de la session daybdecaféla-
a) Justifier quei@=1{2}v {3k, ke N"}.

b) Montrer quePd=2)=1-¢e ® etP(A=3)=e 2 - ™

c) Montrer que pour tout entier natudel 2, P (4 — 3 k) — g~ al-1(3 — g=a),



d) On rappelle la formule vraie pour toug] — L.1[:

Z A e q]*
Calculer

Zm{gke—ﬂ:{k—ﬂ(i — E—n:}]

k=2
et en déduire

o
E(A)=e3-1
(4) +T e

Dans cette question uniquement on supposetgaéin2.
Montrer queE{A] E(®B) = —{2,525 - R).

Quel forfait horaire maximum doit proposer le cyberc¢afépour concurrencefa ?
(en euros et centimes d'euros).

Cinquieme exemple : exercice
Les calculs seront faits avec trois chiffres apres la virgule

On a relevé les notes obtenues a un concours par des étudiamtstiemfde leur filiere. Les
résultats sont résumés dans les tableaux suivants :

Filiére / Note| [0;6] [6; 10[ | [10; 14[| [14;20] Effectifs| moyennes variance
Filiere A 53 20 20 10 | |Filiere A| 103 7,078 22,984
Filiere B 48 30 12 7 Filiere B| 97 6,670 18,427

Total 101 50 32 17
1. Calculer la note médiane pour chaque filiere. Interpréter.
2. A l'aide de la formule de décomposition de la moyenne, calcalaote moyenne de
I'ensemble des étudiants.
a. Calculer la moyenne des variances conditionnelles fiatée
b. Que peut-on dire sur les données lorskue 0 ?
c. Calculer la variance des moyennes conditionnelles faotée
d. Que peut-on dire sur les données lorskjue 0 ?
3. En déduire la variance globale.
4. Sion décide de rajouter un point a tous les étudiants, queltad &3 conséquences
sur la moyenne et la variance globale ?
5. On désire comparer les moyennes conditionnelles par l'analysk dariance.

198 x — 2
On rappelle que la statistique de test estici Va et qu’elle suit urr® a 1 ddl.
a. Rappeler le principe général d’un test statistique.

b. Pour I'échantillon observé, on a ici la vald@A0 deT et le 95™ centile de

T est 3,84.
Conclure.
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